
35 

 

 

 

 

 فصلنامه

 های ژوهشپ 

الملطط   بطط  ابطط رو

  سططططط  ده دوره 

  چهطططار شطططماره 

و   شماره پ اپی چه 

  پنجطططاه و  ططط 

  1402 زمستان

 

 
1

0
.2

2
0

34
/irr.2

0
2

4
.42

5
4

16
.2

4
62 

 کا یو آمر ن یدر پرتو رقابت چ یالملل  نیچشم انداز نظم ب

 * 1  ریفی مجید محمد ش                                                                     

 چکیده 
 یکللردب امنللاب درکلل افللنوب بللر فرا م المللل  نیدر نظام ب رییو تغ یپرداختن به مفهوم نظم جهان

 نیلل  ا را ندولت  یخارج  استیامنانات انتظام و استحنام س   یجهان  استیمند از تحولات سنظام

 ی للانشک  یللیفهللم ارا   یو تحللون نظللم جهللان  نی از منطق تنو  نانهیبواقع  ی. درککندیم  نییتع

 اسللتیحرکللت س  ریو مسلل   المللل نیمناطق در نظللام ب  گاهی بنرگ  جا  ی اقدرت  ژهی وبه  ا دولت

و انواع  ریینظم  تغ میبه مفا  ینظر یت تا با پرداختمقاله بر آب اس  نی . اسازدیرا روشن م  یجهان

پرسش پاسلل    نی به ا  المل  نیروابط ب  یاصل  ابی جر  پردازابهی از نظرگاه نظر  یدر نظم جهان  رییتغ

 نی نللو یبه نظم جهللان ید شن  یبرا نای و آمر نیموجود  رقابت ا ی اهی د د که بر اساس نظر

 ی للابر آب اسللت تللا گناره  سندهی پرسش  نو  نی   به ااسپ  یقرار دارد؟ برا  یاکنوب در اه مراحل

 للا را گناره نیلل از ا را استنباط و  ر کدام  یدر نظم جهان  رییو انواع تغ  رییمرتبط با نظم  تغ  ینظر

 .ردیبه کار گ نای و آمر نیا یدرک روابط کنون یراب

 .نیو ا نای آمر  یجهانابنار کنترن نظم  ر ییانوع تغ المل  نیدر نظام ب رییتغ :  ی لید اژگان ک و .
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 مقدمه 

بین  نظام  در  تغییر  و  جهانی  نظم  ماهیت  درباره  از تأمل  یکی  به  که  همزمان  الملل 

ترین مفهوم در الملل شکل داده، مهمبرانگیزترین موضوعات نظری در روابط بینمناقشه

( را بتوان  22 :2001الملل است. شاید کلام جان آیکنبری )ایضاح منطق عملکرد نظام بین

د استدلال  این  رسای  »اصلیطنین  که  بینانست  روابط  مشکله  نظم ترین  مشکله  الملل، 

می خلق  چگونه  اینکه  میاست،  بین  از  چگونه  برقرار  شود،  باردیگر  چگونه  و  رود 

داند که به  الملل میدر روابط بین  2، نظم را »مفهومی فرّار« 1گردد«. گرچه موتیا آلاگاپا می

می  3گوناگون« هایی  »شیوه استفاده  آن  کیسینجر    شود.از  هنری  همانند  برخی  گرچه 

هرگز وجود نداشته است اما از 4( بر این باورند که »هیچ نظم جهانی واقعاً جهانی« 2014)

می چنین  تحلیلی  نظم  نظرگاه  مفهوم  نظرداشت  در  که  شاکلهنماید  منسجم جهانی،  ای 

بین نظام  تحولات  چرایی  درک  و  برای  فراهم الملل  کنشگران  رفتاری  منطق  ایضاح 

سان حتی در صورت عدم کنند. بدینها را خلق میتجربه  5های مفهومی« کند. »شاکلهمی

بهره با  جهانی«،  واقعاً  »نظمی  میوجود  وبر  ماکس  کلام  از  در  گیری  که  کرد  ادعا  توان 

جامعهبین  روابط مانند  به  نیز  اجتماعالملل  کنش  معنای  درک  برای  طرق شناسی،  از  ی، 

 (.278:  1401، نیازمند ساخت مفاهیم کلی هستیم )طباطبایی، 6روش تفهمی

بین روابط  تاریخ  در  تأملی  از  این،  بر  برمیافزون  چنین  سیاست  الملل  مشخصه  که  آید 

ساخت و حفظ نظم و گرایشی به همان اندازه  ها تمایلی پایدار به جهانی در تمامی دوران

از   فرارفتن  برای  چون  نیرومند  مفاهیمی  با  نیز  نظم  این  از  فرارفتن  لحظات  است.  آن 

نظمی در بسیاری  شوند و در حالیکه در واقع امر، نظم و بیو تلاطم توصیف می  7آشوب

یکدیگر زیسته کنار  در  تاریخی  تغیاز دوران  برای  مقامی  اند، هرگونه تلاشی  در  نظم  یر 

آرمان درانداختن  برای  بیطرحی  شدهشهری  تقبیح  طرح  مقصد  چنین  هایی  است. 

استراتژیانگیزه دراندازی  برای  نیرومند  قدرتههایی  سوی  از  کلان  با ایی  بزرگ  های 

 
1 Muthiah Alagappa 
2 slippery concept 
3 multiple ways 
4 No truly global world order 
5 Conceptual scheme 
6 Verstehen 
7 turbulence 
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انداز نظم ب  نیچشم 

در پرت      یالملل   

    کایو آمر نیرقابت چ

هدف »حفظ وضع موجود« در برابر نیروهای خواستار تغییر بوده است. این رویارویی در  

های میانه و کوچک پیامدهایی  ویژه قدرتبرای تمامی کنشگران به  آوردگاه نظم جهانی،

ر همچون  آودر پی داشته است که چون نیک در آن بنگریم گاه به مخاطراتی زیان  سترگ

از دست رفتن تمامیت ارضی، اشغال، ورشکستگی اقتصادی و ورود ناخواسته به جنگی  

ای درک ماهیت نظم جهانی و  نماید که کوشش برویرانگر منتهی شده است. چنین می

حوال و در اثر کدامین نیروها قوام یافته است و  اینکه نظم کنونی به تواتر کدام اوضاع و ا

تغییر ره به از سر کجا خواهد برد و مشخصه   در صورت  نه  های آن چیست، ضرورتی 

ک  های کلان است. با در ها و تدوین استراتژیتفنن که نیازی حقیقی برای تعیین سیاست 

آن شده بر  مقاله  این  در  رواچنین ضرورتی  آثار  بازخوانی  با  تا  بینایم  الملل، ضمن  بط 

د تغییر  و  جهانی  نظم  مفهوم  از  جامع  برداشتی  بین عرضه  نظام  را ر  پرسش  این  الملل، 

این  دارد؟  قرار  در چه شرایطی  آمریکا  کنونی چین و  روابط  که  قرار دهیم  محل بحث 

می تلاش  تنها  تمقاله  بیکند  کند،  فراهم  روابط  این  درک  برای  را  نظری  بنیان  تردید  ا 

م شکلپرداختی  برای  آمریکا  و  چین  رقابت  وجوه  از  یک  هر  به  نظم  بسوط  به  دهی 

هایی دیگر بدان  نی، نیازمند پژوهشی دیگر است که نویسنده بر آن است تا در نوشتهجها

ضوع پراهمیت است. با هدف رو مدخلی نظری برای ورود به این موبپردازد. مقاله پیش

با ابتدا  در  مقاله  این  مقصودی  به چنین  برداشت   نیل  نظم جهانی،  مفهوم  در  های  تعمق 

کننده تغییر، چگونگی  ند. در بخش دوم مفهوم و عناصر تعیین ک گوناگون از آن را ارائه می 

بنی بر  را  آمریکا  و  چین  رقابت  نیز  نهایی  بخش  در  و  بررسی  را  آن  انواع  و  ان  انجام 

 های نظری تبیین خواهیم کرد.یافته
 المللین مفهوم نظم در آثار روابط ب. 1

روشی   یا  ترتیب  اساس  بر  چیزها  قراردادن  را  نظم  سرراست،  و  ساده  بیانی  در  گرچه 

کنند، نظم جهانی در معنای نظامی برای  خاص در جایگاهی درست و مناسب تعریف می

الملل با هدف از ترتیبات در سطح نظام بین  ایویژه مجموعهدادها در جهان بهکنترل رخ

(. چون نیک Oxford English Dictionaryشود )توصیف می  حفظ ثبات سیاست جهانی

الملل نظم در معانی متنوع و مختلف تعریف و تبیین شده  بنگریم، در ادبیات روابط بین
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بندی گانه، دستهدر تعریفی فراخ، نظم را در یکی از این معانی پنج  1است. ریمون آرون 

امور واقعی 1کند:  می از  آرایشی  بین2.  2.  پیوند  برای 3.  3های مختلف بخش   .  . شرایطی 

. نظم به عنوان حداقل شرایط برای  5و    5. حداقل شرایط برای زیستن4.  4زندگی خوب

(. در تمامی این تعاریف، نظم در مقام نظامی برای تعیین جایگاه  Aron 1966) 6همزیستی 

وجود  کردن ثباتی به مقصود پیگیری اهداف کلان تعریف شده است. باران و فراهمکنشگ

آچاریا  از سوی  همه  از  بیش  جهانی  نظم  معنای  تدقیق  برای  کوشش  شده    7این،  انجام 

الملل است. وی در تبیینی جامع، وصفی دقیق از دو معنای نظم جهانی در آثار روابط بین

 کند.عرضه می

 جهانیدو برداشت از نظم . 2

( آثار حوزه 637 :2007آچاریا  بازخوانی  با  که  است  باور  این  بر  بین  (  در روابط  الملل، 

نظرگاه، مفهوم نظم را تبیین کرد. نظرگاه نخست، نظم را توصیفی  توان از دو  مجموع می

(. به بیانی دیگر، نظم Ayoob, 1986: 4کند )تعریف می  8از یک وضعیت موجود خاص 

قدرت  توزیع  موجود  بی  9وضعیت  تأمین است  در  آن  ناتوانی  یا  کارآمدی  سر  بر  آنکه 

الملل بیش از  ریان اصلی روابط بینپردازان جالمللی مناقشه شود. نظریهبین  ثبات و صلح

گیرند کنند. اینان نظم را واقعیتی مسلم و عادی در نظر می همه از این نظرگاه حمایت می

بی راهو  بگیرند،  چالش  به  را  موجود  نظم  بخواهند  هر  حلآنکه  با  مقابله  برای  هایی 

میبی پیشنهاد  نظریه کنند.  نظمی  این  این،  بر  مرزبافزون  با  و  پردازان  نظم  بین  ندی 

کنند که نظم دستاوردی مطلوب و پسندیده نظمی، آگاهانه بر این موضع پافشاری میبی

بی رخو  نظریهنظمی،  این  منطق  در  سبب  بدین  است.  ناگوار  تبیین دادی  پردازان، 

پردازان است،  این نظریهمشروعیت نظم موجود، هیچ ضرورتی ندارد. آنچه محل التفات  

پایداری نظم موجود است و همین امر سبب شده تا هرگونه تلاشی تنها حفظ ثبات و  

 
1 Raymond Aron 
2 arrangements of reality 
3 relations between the parts 
4 conditions of the good life 
5 minimum  conditions for existence 
6 order as the minimum conditions for coexistence 
7 Acharya 
8 as a description of a particular status quo 
9 status quo distribution of power 
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( و پیروان  1979المللی به عهده تعویق افتد. کنت والتز )برای تبیین مشروعیت نظم بین

 ,Mearsheimer, 2001, Waltالملل )گرایی روابط بینساختارگرای وی در مکتب واقع

می,1987 را  دانست.(  نظرگاه  این  اصلی  نمایندگان  با    توان  نظم  دانستن  برابر  با  والتز 

کند. وی با بسطی در الملل تعریف میدر نظام بین  2، آن را نحوه توزیع قدرت1ساختار 

این اندیشه طرحی نو در انداخته و بر این باور است که نظم نه محصول استراتژی ملی  

پیامد بلکه  واحد  سکنشگران  ]بین4است  3میک یستی  نظم  فرعی.  تولید  تعامل   5المللی[ 

دهی به رسد تا در شکلها است. هیچ دولتی را نمییا همان دولت   6واحدهای خودپسند

های سیاست  کند، مشارکت داشته باشد. نظام ساختاری که خود و دیگران را محدود می 

و   8و به شکلی ناخواسته ند،  هست  7را الملل، به مانند بازارهای اقتصادی، در اصل فردگ بین

می  9خودانگیخته  )ساخته  مهمWaltz, 1979: 91شوند  هدایت (.  نیروی  روابط  ترین  گر 

دولت بین تمامی  که  است  آن  بودن  آنارشیک  و  الملل،  بقاء  حفظ  برای  تلاش  به  را  ها 

 ,Mearsheimerالملل است )کند. امنیت محصولی کمیاب در روابط بینامنیت وادار می

ها در تعامل با یکدیگر همواره  شود تا دولت ( و عدم قطعیت حاکم بر آن سبب می2001

ای بازی با حاصل جمع  الملل گونهرا در نظر بگیرند. روابط بین  10»بدترین امکان ممکن«

با  مقایسه  در  بلکه  مطلق  صورت  به  نه  دستاوردها  تمامی  آن  در  که  است  صفر 

ارزیابی دیگران  بمی  دستاوردهای  هیچدینشوند.  اتفاق  سان  حاصل  که  نظر نظمی 

بین نظام  حکمرانی  قواعد  سر  بر  چراکه  کنشگران  گرفت،  نخواهد  شکل  باشد،  الملل 

دهد و  المللی، رقابت و منازعه را در زهدان خود پرورش مینیروی پرقدرت آنارشی بین

 :Grieco, 1988ارد )د ها را از همکاری و همیاری برای تأمین منافع مشترک بازمیدولت 

بین485 نظام  ساختار  والتز،  نظرگاه  در  مجموعه(.  استقرار  با  »بهترین  الملل  از  ای 

 
1 Structure 
2 distribution of power 
3 Systemic effect 
4 National Strategy 
5 By-product 
6 Self-regarding units 
7 Individualist 
8 Unintended 
9 Spontaneously 
10 Worst Case Scenario 
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می  1ها«رویه کدام تعیین  و  پاداش  دریافت  واجد  کنشگر،  کدام  که  مستحق  کند  یک 

الملل، افزایش قدرت و تأمین امنیت دولت  مجازات است. مقصود از پاداش در نظام بین

از مقصود  ب  و  از  بقاءمجازات  رفتن  نظریهدولت   ین  دیگر  است.  واقعها  نیز  پردازان  گرا 

های توازن قدرت پذیرند. نظریهالمللی را میبدیل توزیع قدرت بر نظم بیناثرگذاری بی

مهم هژمونیک  ثبات  واقعو  مکتب  در  رویکرد  این  نمایندگان  هستند ترین  گرایی 

(Ikenberry, 2001موازنه قدرت قدیمی  (.  است.  از  الملل  بین  در سیاست  مفاهیم  ترین 

»عصر   مقام  در  نوزدهم  و  هجدهم  قرن  از  گاه  سیاسی  علوم  اندیشمندان  و  مورخان 

های تاریخی گویند و گاه این مفهوم را درباره سایر نظام سخن می   توازن قدرت  2طلایی« 

، مفهومی کاملاً مبهم است  چه توازن قدرتبرند. گرر میو همچنین دوران معاصر به کا

(Claude, 1962اما از این مفهوم برای اشاره به توزیع واقعی قدرت )المللدر نظام بین  3 ،

هر نوع توزیع قدرتی استفاده شده است. در  مطلوب برای یک دولت و یا    توزیع قدرت

و    المللی تعریف شده است. با وجود این،رت در مقام یک پیامد بیناین موارد، توازن قد

تا آنجایی که وافی به مقصود پژوهشی حاضر است، توازن قدرت را ساز و کاری برای  

(. از  Morgenthau, 1978کنیم ) الملل تعریف میتثبیت و حفظ ثبات )نظم( در نظام بین

ها با هدف  شود که در آن دولت مه میاین نظرگاه، توازن قدرت به نوعی استراتژی ترج

الملل با یکدیگر همکاری و از مسیر تشکیل  یک قدرت بر نظام بین  جلوگیری از تسلط

 کنند.یک ائتلافِ ضد هژمون، نظم را حاکم می

واقع  از  دیگری  نشاخه  از  متفاوت  نظرگاهی  میگرایان،  عرضه  جهانی  کنند. ظم 

هژمرهیافت  ثبات  نظریه  بر  استوار  بلکه های  قدرت  توازن  نه  که  باورند  این  بر  ونیک 

در یک   را خلق میتمرکز قدرت  نظم جهانی  که  پیوسته  دولت است  تعادل  کند. حفظ 

به تاریخی،  در هر دوره  نظم جهانی  متزلزل  گاه  پایان جنگناپایدار و  از  های  ویژه پس 

الگوهای  4هژمونیک  و  قواعد  اساس  بر  را  نظم  که  است  فاتحی  دولت  جدید    نیازمند 

( دهد  شکل  را  Gilpin, 1981رفتاری  ثبات  از  سطحی  دولت  یک  در  قدرت  تمرکز   .)
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تعاملی ایجاد می الگوهای  این، سبب خلق  بر  افزون  اما  جدیدی   2و قواعد اجرایی  1کند 

لط جدید و همچنین نظمی متناسب  های دولت مس شود که تجلی ترجیحات و اولویت می

واقعیت  مبا  اقتصادی  و  فناوری  )های  است  در Gilpin, 1981عاصر  تأملی  با   .)

توان وجوهی از نهادگرایی را  های استوار بر نظریه ثبات هژمونیک به خوبی میرهیافت 

( Organski and Kugler, 1981دریافت. نهادگرایی که با نظریه انتقال قدرت ارگانسکی )

دارد. آنچه در هایی فراوان  ( شباهت Modelski, 1987نظریه چرخه طولانی مدلسکی )  و

اینان بر محدودیت و  گرایان از نظم بین واقعخوانش   المللی اهمیت بیشتری دارد، تأکید 

دولت  راه  سر  بر  همکاری  دیدگاهموانع  مضمون  از  که  چنان  است.  واقعها  گرایان های 

قطعیت حاصل از آن را مانعی سترگ الملل و عدم ودن نظام بینآید، اینان آنارشیک ببرمی

 دانند.ها میراه همکاری دولت  بر سر

نظریه  محصول  همه  از  بیش  جهانی  نظم  باب  در  دوم  انگلیسی  نظرگاه  مکتب  پردازان 

بین1384)مشیرزاده،   جامعه  یا  بول (  هدلی  است.  مکتب  3المللی  این  زبان  رساترین   ،

داند که سبب حفظ  می  4المللی را »الگویی از رفتار ( نظم بین819 :99است. هدلی بول )

اصلی   یا  اولیه  دولت اهداف  بین  5ها جامعه  جامعه  نظام می  6المللی یا  حفظ  بول  شود«. 

ها و صلح نسبی یا فقدان جنگ به عنوان وضعیتی  ها، حفظ حاکمیت یا استقلال آن دولت 

خشونت، وفای به عهد و محافظت از حقوق    ها، محدودکردنعادی در روابط بین دولت 

 ,Bullگیرد ) ها شکل میداند که الگوی رفتاری حول آنمالکیت را مهمترین اهدافی می

نظم  16-19 :1999 از  تعریف  این  است.  بعدی هنجاری  نظمی حاوی  از  برداشت  این   )

منطقه سطح  در  پاترجهانی  است.  شده  گرفته  کار  به  اندیشمندان  سوی  از  نیز  یک  ای 

تنظم منطقه  (Lake and Morgan, 2010مورگان ) »الگوهای مسلط  امنیتی  ای را  رتیبات 

مجموعه درون  میهادر  تعریف  امنیتی  تحت ی  »تعاملات  را  نظم  نیز  آلاگاپا  کند«. 

ای را های منطقهتوان نظم داند. بر این اساس در درون نظم جهانی میحاکمیت قانون« می

مانن به  کرد؛  مشاهده  منطقه نیز  نظم  جهانی د  نظم  هرگونه  تبیین  در  اروپا.  اتحادیه  ای 
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برخی  ای و خود نظم جهانی التفاتی ویژه داشت.  های منطقه به تعامل این نظمبایست  می

بین روابط  اندیشمندان  قدرتمند از  فرآیند  گسترش  با  همزمان  که  باورند  این  بر  الملل 

توان از مفهوم »یک نظم  اند که میر شدهشدن، مناطق نیز از چنان اهمیتی برخورداجهانی

جهانی قدجهانی  مناطق  از  )  1رتمند« شده  کرد  استفاده  آن  توصیف  Buzan and برای 

Waever, 2003.)   متنوع است  های  سان از نظرگاه دوم، نظم، انجمنی از موجودیت بدین

تعاملی قاعده کنترل، یکپارچه شده است )که بر اساس  از   Mundell andمند و شکلی 

Swoboda, 1969: 343بخش عنصر قوام  المللی از سه(. بر اساس این تعریف، نظام بین

می بینتشکیل  نظام  نخست،  موجودیت شود:  از  که  الملل  شده  تشکیل  متنوعی  هایی 

فرآیندها، سمی تعامل  تواند شامل  نظام، وجود  باشد. دوم، مشخصه  کنشگران  اختارها و 

که میقاعده تعاملی  بیمند است،  گاه و  پیوندهای  از  روابط  از  تا  تواند طیفی  گرفته  گاه 

ابل را شامل شود. سوم، وجود شکلی از کنترل که شامل قواعد غیررسمی و  وابستگی متق

گاه گرچه آنارشی در معنای فقدان  (. از این نظرGilpin, 1981شود )نهادهای رسمی می

الملل است اما تعاملات در این نظم تا  یک حکومت جهانی همچنان وجه غالب نظام بین

 (.Axelrod and Keohane, 1985: 226مند است )حدی ساختارمند و شاکله

اکنون می این برداشت  بینبا بسط  اندیشمندان روابط  کرد که  الملل  توان چنین برداشت 

گرایانه و تمرکز  دانند: اول، برداشت واقعبنیان نظم جهانی را بر چهار بعد مهم استوار می

نظام بین نظامی ـ سیاسی در  توازن قدرت  لیبرالی  بر  از نظم و در الملل. دوم، برداشت 

نهاده داشت  بیننظر  برداشت  ای  سوم،  جهانی.  حکمرانی  سربرآوردن  و  المللی 

بینسازه نظام  معنایی  ابعاد  به  توجه  و  ایدهانگارانه  همچون  ایدئولوژیالملل  و  ها،  ها 

الملل و تمرکز بر حوزه تولید های مشترک و در نهایت نظرگاه اقتصاد سیاسی بینارزش

، ما نیز بر  2سان به مانند رابرت کاکسدین(. بSorensen, 2006: 344ی ) و توزیع منابع مال

استوار   5و نهادها  4ها ، ایده3های مادی این باوریم که هر نظم جهانی پایداری بر توانمندی

ای حاصل از قدرت مادی، تصویر جمعی شاکله  شده است. به کلام کاکس نظم جهانی:
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هنجارهایی   )شامل  نظم جهانی  از  مجموعهغالب  و  نمشخص(  از  که  ای  است  هادهایی 

آید که  از این سخن به روشنی چنین برمی  (.103 :1996کنند ) نظم جهانی را مدیریت می

شکل و  نهادها  کارکرد  قدرت،  مادی  عناصر  از  ترکیبی  قالب  در  جهانی  گیری  نظم 

رالیسم  گرایی، لیبشود. این نظرگاه عناصر نظری واقعهای جمعی مشترک ترسیم میهویت 

ای از این  کند. نمونهرا عرضه می  1را با یکدیگر ترکیب و تحلیلی التقاتی انگاری  و سازه

با عنوان »جهانی از مناطق: آسیا و اروپا در    2توان در کتاب پیتر کاتزنشتاین تحلیل را می

 مشاهده کرد.  3امپراتوری آمریکا«

 ابزارهای کنترل نظم جهانی. 3

بین نظم  بااینکه  نیروهایی  المللی  چه  بر  روش  اتکاء  چه  از  میو  کنترل  شود، هایی 

توان الملل است. از آنچه پیش از این گفته آمد میموضوعی پراهمیت در آثار روابط بین

واقع که  بهدریافت  را  گرایان  قدرت  موازنه  فکری،  مکتب  این  ساختاری  نحله  ویژه 

می جهانی  نظم  کنترل  در  ابزار  بکارآمدترین  در  بخشدانند.  باتوجه  گذشته  مقام  های  ه 

کرد به وجوهی از این تفکر پرداختیم. بسیاری  بحث و تا جایی که منطق بحث اقتضاء می

بین روابط  اندیشمندان  علیاز  محدودیت الملل،  تأیید  حوادث  رغم  با  رویارویی  در  ها 

فهوم در  ترین ماند که موازنه قدرت دقیقتاریخی همچنان در دامن امن این اندیشه غنوده

اینان بر این باورند که اتحادها در واکنش به تهدیدات تبیین ثبات و   نظم جهانی است. 

بین  نظام  برابری قدرت در  آنها حفظ  کارکرد   :Kim, 1992الملل است )شکل گرفته و 

توان ابزار کنترل نظم جهانی را در سه طریق با وجود این از تجمیع نظریات، می  (.153

نخست، کرد:  بین   خلاصه  نظام  بر  ائتلافحکمرانی  بین  قدرت  توزیع  به  های الملل 

تعیین میالمللی، توزیع قدرت در بین دولت سیاسی وابسته است. در جامعه بین کند  ها 

نظام بین بر  تأمین که چه کسی  این جامعه  الملل حکمرانی دارد و منافع چه کسانی در 

ارتقاء میمی و  بینیابد. به کلام ای.اچ.کار »حشود  در  کمرانی  از سوی  المللی  امر  واقع 

دولت  یا  میدولت  انجام  تأمین  هایی  را  حکمرانی  هدف  برای  لازم  قدرت  که  شود 

( نیز بر این باور است که »ساختار  5 ,1966(. ریمون آرون )Carr, 1951: 107کنند«)می
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که ساختار،  ای، به جای آنبوده است. در هر دوره  1المللی همواره انحصاریهای بیننظام 

 اند«.اند که ساختار را تعیین کردهصلی را تعیین کند، این کنشگران اصلی بودهکنشگران ا

بین نظام  در  اعتبار الملل، سلسلهدومین عنصر حکمرانی  دولت   2مراتب  بین  است.  در  ها 

بین نظام  در  نظام اعتبار  در  اعتبار  است.  داخلی  عرصه  در  اقتدار  مفهوم  مانند  به  الملل 

باطی نزدیک با قدرت دارد اما از آن متفاوت است. ما نیز به مانند  تردید ارتالملل بیبین

رابطه در  کنشگر  یک  اینکه  از  است  عبارت  »قدرت  که  باوریم  این  بر  وبر  ای ماکس 

علی که  باشد  موقعیتی  در  دیگران  اجتماعی  بر  را  اراده خود  بتواند  مقاومت  رغم وجود 

کند، صرف اینکاعمال  از  بر چه  نظر  احتمال  این  مقابل، ه  در  باشد«.  استوار شده  مبنایی 

با   دستوری  از  افراد  از  خاصی  گروه  فرمانبرداری  »احتمال  پرستیژ  یا  اعتبار  از  مقصود 

 (.Dahrendof, 1959. 166محتوایی خاص است« ) 

الملل از مسیر قدرت اقتصادی و نظامی، تأمین کالاهای عمومی و  این اعتبار در نظام بین 

ایدئو ه یک  ترویج  دولت مچنین  یا  دولت  سوی  از  خاص  حاصل  لوژی  مسلط  های 

شود. در حالیکه قدرت تنها به ابعاد اقتصادی و نظامی قدرت اشاره دارد، پرستیژ به می

توانمندی این  دولت معنای  سایر  سوی  از  زبانی  ها  به  را  اعتبار  بخواهیم  اگر  است.  ها 

و قدرت  مقصود،  کنیم،  بازگو  اس  استراتژیک  در  دولت  یک  با  اراده  اعتبار  این  از  تفاده 

دولت  سایر  وادارکردن  و  بازدارندگی  ایجاد  است.  هدف  خویش  منافع  تأمین  برای  ها 

آنتونی   نظر  مورد  هژمونی  مفهوم  با  نزدیک  ارتباطی  پرستیژ،  مفهوم  از  برداشتی  چنین 

]دولت  قدرت  که  است  آن  هژمونی  از  مقصود  دارد.  نظگرامشی  در  مسلط  ام های 

اند اشی از اجبار نیست بلکه مبتنی بر رضایت نیز هست، زیرا آنها توانستهالملل[ تنها نبین

انگاره تأمینمجموعه  که  را  نظم  در مورد  امری عام و  هایی  به  منافع خاص است  کننده 

های برتر  (. بدین سان تسلط قدرت232: 1384مورد قبول همگان تبدیل کنند )مشیرزاده، 

 از وجهی فرهنگی و ایدئولوژیک نیز برخوردار است. الملل افزون بر قدرت  در نظام بین 

ای از قواعد و هنجارها برای  بخش حکمرانی جهانی، وجود مجموعهسومین عنصر قوام

بین دولت  تعاملات  بر  اثرگذاری  یا  ای  (. هر جامعه Hoffmann, 1965ها است )هدایت 

هنجارها است. این    ای از قواعد و مجموعهبرای هدایت رفتارها و تنظیم روابط نیازمند  
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بین نظام  درباره  می واقعیت  صدق  نیز  دولت المللی  تعاملات  ساختار  کند.  این  در  ها 

ها با یکدیگر را تنظیم کند ای از قواعد است که روابط دولت آنارشیک، نیازمند مجموعه

(51-46 :Bull, 1977(هارولد لاسول و آبراهام کاپلان .)( نیز بر این باورند  20 :81950)  1

کنش از  حاصل  الگویی  قوانین،  سایر  مانند  به  سیاسی  قواعد  حاکمان که  هستند.   2های 

الملل از چه مسیری تثبیت شده باشند و با  نظر از اینکه قواعد نظام بینسان صرفبدین

نظر از اینکه سرشتی عدالت ـ محور داشته باشند یا خیر، نظم جهانی همواره نظمی عزل

قاعدهعدهقا این  است.  بوده  بینمند  نهادهای  در  انگلیلسی  مکتب  نظرگاه  از  المللی  ها 

یافته بیناند. دولت تجلی  نهادهای  از مجرای  تقنین، اجرا و  ها  ایجاد،  المللی، قواعدی را 

می و  حمایت  یافت  قوام  اروپایی  جامعه  در  ابتدا  که  نهاد  نوع  پنج  بر  بول  هدلی  کنند. 

جهان سراسر  به  می  سپس  اشاره  یافتند  موازنه گسترش  از:  عبارتند  نهاد  پنج  این  کند، 

های بزرگ )مشیرزاده، الملل، دیپلماسی، جنگ و نظام مدیریتی قدرتقدرت، حقوق بین

 داند.(، امپراتوری ایران را نخستین امپراتوری قانونگذار می1981(. گیلپین )164: 1384

 المللتغییر در نظام بین . 4

تواند مصون از تغییر باشد. در نظام ل به مانند هر نظم اجتماعی دیگری نمیلملانظام بین 

الملل، از آنجائیکه منافع برخی از کنشگران ممکن است با منافع برخی دیگر  سیاسی بین

به حاکم  اجتماعی  ترتیبات  گیرد،  قرار  تضاد  میگونهدر  استقرار  منافع  ای  که  یابند 

دولت  بازتقدرتمندترین  را  بیناب  ها  روابط  اجتماعی  نظام  گرچه  الملل،  دهند. 

کند اما در بادی امر، رفتارهایی که نظام هایی را بر تمامی کنشگران تحمیل میمحدودیت 

بدانبین میالملل  پاداش  میها  مجازات  را  آنها  یا  قدرتمندترین دهد  منافع  با  کند، 

ا در  و  زمان  گذر  در  بود.  خواهد  سازگار  نظام  این  در  ثر  کنشگران  حادث  تحولات 

پیشرفت عرصه دیگر  و  فناوری  اقتصادی،  کنشگران  های  بین  قدرت  توازن  و  منافع  ها، 

هایی که از تغییر در الملل دستخوش تغییر خواهد شد. در چنین شرایطی دولت نظام بین

بین بهرهنظام  راستای  الملل  در  را  موجود  نظم  تا  دارند  آن  بر  سعی  شد،  خواهند  مند 

بازتابتغ  شانمنافع نظم جدید  دهند.  دولت ییر  منافع  و  قدرت جدید  توازن  های  دهنده 

نظام سیاسی بینسان پیشمسلط جدید خواهد بود. بدین تغییر در  الملل، گسستی  شرط 
 

1 Harold Lasswell and Abraham Kaplan 
2 the pattern of ruler practices 
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آشکار بین نظم اجتماعی موجود و بازتوزیع قدرت به سود کنشگرانی است که بیشترین  

(. بنابراین تلاش برای  Gilpin, 1981: 10برد )ند  الملل خواهسود را از تغییر در نظام بین 

بین نظام  انجام تغییر  کنشگرانی  سوی  از  دیگری،  اجتماعی  نظام  هر  مانند  به  نیز  الملل 

 ها بهتر و بیشتر تأمین خواهد شد.شود که معتقدند از مسیر این تغییر منافع آنمی

 ( ا1958ارگانسکی  نامتوازن  الگوهای  که  است  باور  این  بر  از  فزا (  ناشی  قدرت،  یش 

الملل شدن به همان میزان که سبب سربرآوردن قدرت مسلط در عرصه نظام بینصنعتی

قدرتمی ظهور  زمینه  میشود،  فراهم  را  رقیبی  به های  را  مسلط  قدرت  که جایگاه  کند 

می مسیر  چالش  از  مسلط  قدرت  بی  شدنصنعتیگیرند.  نظام جایگاه  در  را  خود  بدیل 

شدن این کشور سیر نزولی به خود بگیرد، سایر  کند و آنگه که صنعتیمی  الملل کسب بین

اند، الگوی جدیدی از توزیع شدن قرار گرفتههایی که با سرعت در مسیر صنعتیقدرت

نماید که در این  المللی جدیدی شکل خواهند داد. چنین میقدرت را خلق و به نظم بین

درحال قدرت  اگر  قدرت،  بازتوزیع  بینظه   فرآیند  نظام  در  خود  جایگاه  از  المللی  ور 

ناراضی باشد، با تمامی ابزار در دسترس حتی قدرت نظامی، سعی بر آن خواهد داشت تا  

قدرت مسلط را به چالش گیرد. ارگانسکی برخلاف حامیان موازنه قدرت بر آن است که 

نمی فراهم  را  صلح  برقراری  شرایط  تنها  نه  قدرت  بذرهابرابری  بلکه  جکند  نگی  ی 

 1های متفاوت رشد قدرتدهد. سبب تغییر در نظم جهانی، نرخهژمونیک را پروش می

 (. Modelski, 1978ها در دوره زمانی است )در بین دولت 

)مهم  ارگانسکی  نظری  مشارکت  نظریه1958ترین  از  که  است  جایی  در  توازن  (  های 

اد و نظرگاه متفاوتی را  نتق( اMorgenthau, 1948, Gulick, 1955, Claude, 1962قدرت )

پویایی تبیین  بینبرای  نظریه الملل عرضه میهای روابط  آن است که  بر  ارگانسکی  کند. 

آن   پیامدهای  و  متحول قدرت  ماهیت  تبیین  در  که  ایستا است  نظرگاهی  توازن قدرت، 

بین  نظام  مهم میبرای  ارگانسکی  نظریه  در  آنچه  است.  مانده  ناکام  اکنالملل  و  ون نماید 

نظرداشت   در  است،  معاصر  جهانی  تحولات  تبیین  در  حاضر  پژوهش  مقصود  به  وافی 

( است  جهانی  نظم  تغییر  و  خلق  در  صنعتی  انقلاب  و  صنعت   Organski andنقش 

Kugler, 1980شدن (. ارگانسکی آگاهانه بر این واقعیت التفات پیدا کرده بود که صنعتی

 
1 differential growth rates 
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تحول  نیروی  سبب  آن  که  است  عظیمی  حال   خلقآفرین  در  پیشاصنعتی،  کشورهای 

شدن و صنعتی شده است؛ این امر چارچوبی را برای خلق رشد ناهموار قدرت  صنعتی

دولت  بین  میدر  فراهم  نرخها  تولید  در  صنعت  نقش  قدرت کند.  رشد  متفاوت  های 

 الملل است. عاملی است که اکنون نیز موتور محرکه تغییر در نظام بین

توان چنین برداشت کرد که تغییر قدرت و رضایت  های موجود میگاهنظر به نظربا امعان

المللی است. رابرت  از نظم موجود از مهمترین دلایل تلاش برای حفظ یا تغییر نظم بین

 فرض مهم اشاره دارد: المللی به پنج پیشگیلپین در تبیین چگونگی تغییر در نظم بین 

پایدار است )ینخست، یک سیستم بین اگر هیچ    عنیالمللی  تعادل قرار دارد(  در حالت 

 دولتی بر این تصور نباشد که تلاش برای تغییر سیستم، سودمند است. 

های مورد انتظار بیشتر باشد )یعنی از هزینهدوم، اگر منافع مورد انتظار ]حاصل از تغییر[  

م شده وجود داشته باشد( یک دولت تلاش خواهد کرد تا نظابینیاگر سود خالص پیش

 بین المللی را تغییر دهد.

سوم، یک دولت تا زمانیکه هزینه نهایی تغییرات برابر یا بیشتر از سود نهایی نباشد، سعی 

للی را از مسیر توسعه سرزمینی، سیاسی و اقتصادی  المبر آن خواهد داشت تا نظام بین 

هزینه بین  که  هنگامی  چهارم،  دهد،  برقراتغییر  تعادلی  تغییر  مزایای  و  باشد، ها  ر 

های اقتصادی حفظ وضع موجود نسبت به ظرفیت اقتصادی حفظ وضع موجود،  هزینه

 تر رشد خواهند کرد. سریع

ب نظام  در  تعادل  عدم  اگر  اینکه،  نهایت  در  تغییر و  سیستم  آنگاه  نشود،  حل  الملل  ین 

کند برقرار خواهد خواهد کرد و تعادل جدیدی که بازتوزیع مجدد قدرت را منعکس می

گرایی  تقریرات فوق به خوبی آیتی بر غلبه مفروضات واقع  (.Gilpin, 1981: 10-11)شد  

در وضعیتی که    سان از نظر گیلپین،الملل است. بدیندر تبیین شرایط تغییر در نظام بین

الملل چندان تغییر نکند یا تغییر در  های مسلط در نظام بینمنافع و قدرت نسبی دولت 

ب المللی در اشد که توزیع نسبی قدرت دگرگون نشود، نظم بین روابط قدرت بدان سان 

)مشیرزاده،   ماند  خواهد  باقی  تعادل  کوگلر    (. 23-122:  1384وضعیت  و  ارگانسکی 

های آماری بدین استنتاج رهنمون شدند که لعات خود و بر پایه یافته( نیز در مطا1983)
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انتقال  1ترکیب برابری  جنگی  رومند برای سربرآوردن  هایی نی]قدرت[ سائقه  2]قدرت[ و 

بین نظم  در  تغییر  نتیجه  در  و  بین بزرگ  در  که  شدند  آن  بر  دو  این  هستند.  المللی 

انتقال توانند برای رسیدن به جاهایی که میدولت  یگاه رهبری جهان رقابت کنند، بدون 

( داد  نخواهد  رخ  جنگی  هیچ  نظر  Organski and Kugler, 1980: 50-52قدرت،  از   )

پیارگان نظریهشسکی، برخلاف  توازن قدرت، قدرت دولت فرض  ثابت و  های  امری  ها 

تغییر  شدن از درون  گرایی و صنعتیایستا نیست بلکه در اثر نیروهای پیشرانی چون ملی

دولت  بین  روابط  در  تغییر  سبب  نتیجه  در  قدرتو  شد.  خواهد  در  ها  پیشرفت  و  یابی 

به   اتحادها  تغییر  جایگزین  داخل،  شکلعرصه  در  سازوکار  مهمترین  به عنوان  دهی 

نظام بینOrganski, 1958: 287-90الملل خواهد شد )سیاست بین تغییر در  الملل در  (. 

اجتنا مسلط،  قدرتی  ظهور  از باثر  تغییر  انجام  چگونگی  این،  وجود  با  است؛  ناپذیر 

ا  المللی یناز نظم بی  4مندی و میزان رضایت   3نظرگاه ارگانسکی به دو عامل قدرت نسبی

کننده احتمال جنگ  وضع موجود بستگی دارد. نحوه تعامل این دو متغیر با یکدیگر تعیین

 الملل است. و صلح در نظام بین

ملی  قدرت  سیاسی،    ارگانسکی  ساختار  کارآمدی  جمعیت،  اندازه  عنصر  شش  در  را 

ا باور  این  بر  و  کند  تجمیع  جغرافیا  و  منابع  ملی،  روحیه  اقتصادی،  که  توسعه  ست 

توسعهدولت  علاقههای  پرجمعیت  و  محیط یافته  و  کافی  منابع  به  دستیابی  به  مند 

ارگانس نظرگاه  در  هستند.  مطلوب  دجغرافیایی  سیاسی  توانمندی  از  کی،  یکی  ولت 

نقشی مهم بر عهده دارد   انتقال قدرت  مهمترین عناصر قدرت ملی است که در فرآیند 

(Organski, 1958, 203.)    قال قدرت که در مقایسه با قدرت ملی  مهم در انتدیگر عنصر

رضایت  میزان  بوده،  التفات  محل  معتقد کمتر  ارگانسکی  است.  موجود  وضع  از  مندی 

قد که  مواردی  در  که  بینرتاست  نظم  تداول  خواهان  چالشگر  و  های  موجود  المللی 

صلح تعدیل  باشند،  آن  قواعد  از  بینتبعیت  ]نظم  امکانآمیز  اگر  پذیر  المللی[  اما  است؛ 

ویران سودای  چالشگر  امکانی  قدرت  چنین  باشد،  داشته  سر  در  را  موجود  نظم  کردن 

 . ور از ذهن است الملل[ دآمیز نظام بین]تعدیل صلح

 
1 Parity 
2 Transition 
3 Relative Power 
4 Degree of satisfaction 



49 

 

 

 

 

انداز نظم ب  نیچشم 

در پرت      یالملل   

    کایو آمر نیرقابت چ

 زمان جنگ و انجام آن از سوی دولت چالشگر یا دولت درحال زوال . 5

پرسش مهمترین  از  هژمونیک  جنگ  آغاز  نظریهزمان  که  است  انهایی  قدرت های  تقال 

( بر 333 :1958گانسکی )اند. اربخشی از مقصود پژوهشی خود را بدان اختصاص داده

ه موقعیتی که در جایگاه دولت مسلط  این باور است که دولت چالشگر پیش از رسیدن ب

که  مدعی شدند  کوگلر  و  ارگانسکی  بعدها  البته  کرد.  آغاز خواهد  را  گیرد، جنگ  قرار 

رسی از  پس  چالشگر  کرد  دولت  خواهد  آغاز  را  جنگ  مسلط،  دولت  موقعیت  به  دن 

(Organski and Kugler, 1980: 59-61 نظریه .)  های انتقال قدرت در تبیین جنگ، بیشتر

دولت چالشگر تمرکز دارند و احتمال آغاز جنگ از سوی دولت مسلط درحال زوال   بر

می نادیده  احتمال  را  سر  بر  مناظرات  ارگانسکی،  و  کوگلر  سوی  گیرند.  از  جنگ  آغاز 

شوند گیری رهنمون میدهند اما در پایان بدین نتیجهنظر قرار میدولت مسلط را مطمح

منتفع دلیل  به  دولت  این  اکه  انگیزهشدن  موجود،  دولت  ز وضع  با  آغاز جنگ  برای  ای 

پیشگیرانه«  ندارد. موضوع احتمال وقوع »جنگ  از سوی دولت درحال زوال،    1چالشگر 

هایی مطالعات انجام شده یافتهرا با چالشی جدی مواجه کرده است. برخی  این استدلال  

کنند.  ا عرضه میتجربی در تأیید احتمال وقوع جنگ پیشگیرانه از سوی دولت مسلط ر

از خطر   اجتناب  و  برای جلوگیری  کنونی  زمان  در  جنگی  پیشگیرانه،  از جنگ  مقصود 

 (. levy, 1987وقوع آن در آینده در شرایطی نامساعدتر است ) 

های بزرگ را باید ( بر این باور است که علل بسیاری از جنگ18 :1983)  2مایکل هاوارد 

اگر   از محدودشدن دانست، حتی  افزایش قدرت دشمن و ترس  از  در برداشت رهبران 

(، جنگ پیشگیرانه  203-202 :1967شدن نیز در میان نباشد. هانس مورگنتا )خطر حذف

داند. الملل مینظام بینری برای حفظ و برقراری توازن قدرت در  را یکی از ابزار ضرو

( گیلپین  واقع94 :1981رابرت  نظرگاه  از  که  است  آن  بر  بنیادی(  عامل  گرایی،  ترین 

بیناجنگ نظام -های  در  تغییرات  و  بیندولتی  قدرتهای  نامتوازن  رشد  بین    3المللی،  در 

جنگدولت  نیز  شرودر  است.  پیشگیرانه  ها  جنگهای  را حتی  پرخطر  پیشگیرانه  های 

هایی  داند بلکه بر آن است که انجام چنین جنگورزی نمیری غیرعادی در سیاست رفتا

 
1 Preventive war 
2 Michael Howard 
3 uneven growth of power 
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 1(. ویلیام تامپسونSchroeder, 1972از سوی دولتمردان رفتاری عادی و بهنجار است ) 

یابی دولت  کند. از نظرگاه وی اگر قدرت( استدلالی دیگر را عرضه می93-116 :1983)

نیرومن و  پرشتاب  آنچنان  را چالشگر  جایگاه خود  تنزل  فعلی،  مسلط  دولت  که  باشد  د 

یابد. در چنین شرایطی دو قدرت  امری قطعی بداند، احتمال درگرفتن جنگ کاهش می

یار دارند. بر این اساس، جنگ هیچ  رقیب فرصت بیشتری برای تنظیم دوران گذار در اخت

بر آن بود که اگر    اثری بر نتیجه حاصل از انتقال قدرت ندارد. بر این اساس، بیسمارک 

قدر احمق  ناپذیر بداند، آن حکومتی حتی اگر خواهان جنگ نباشد اما وقوع آن را اجتناب

بهتر آماده    نیست که به دشمن زمان و فرصت بدهد و منتظر بماند تا دشمن در موقعیتی

 (. Fischer, 1975رویارویی شود )

گلِِر  می14 :1992)  2مطالعات  نشان  جنگ(  که  ددهد  سوی ها  از  قدرت  انتقال  زمان  ر 

دولت مسلط در حال زوال پیش از انتقال قدرت و از سوی دولت چالشگر پس از انتقال  

ت که هم در نظام ( نیز گویای آن اس54 :1996های کاپلان )اند. یافتهقدرت انجام شده 

نظام دو-چند در  را  -قطبی و هم  که جنگ  این دولت مسلط درحال زوال است  قطبی، 

م زاگار یآغاز  و  کوگلر  انتقال 1990)  3کند.  نظریه  در چارچوب  دیگر  مدلی  عرضه  با   )

ظهور   درحال  مسلط  دولت  یا  چالشگر  دولت  سوی  از  جنگ  آغاز  بحث  به  قدرت 

یافتهپرداخته این دو  اند.  انتقال قدرت، جنگی های  از زمان  تا پیش  از آن دارد که  نشان 

سلط درحال زوال خطرپذیر باشد و یا اینکه رخ نخواهد داد. تنها در شرایطی که دولت م

بی خطر  به  نسبت  یا  خطرپذیر  چالشگر  نقطه دولت  در  بلافاصله  جنگ  باشد،  تفاوت 

باورند این  بر  اینان  داد.  انتقال قدرت رخ خواهد  یا  از دوران    برابری  تجربه حاصل  که 

می نشان  سرد  هستهجنگ  تسلیحات  در  دهد،  صلح  تثبیت  در  نیرومند  عاملی  بین  ای 

 ,Kugler and Zagareهای بزرگ است و مانع از سر برآوردن جنگ خواهد شد )قدرت

ها نظریه انتقال قدرت بوده است اما  گرچه مبحث آغاز جنگ از مهمترین پرسش  (.1987

تحل پاسخ  )هنوز  کوگلر  و  لمِک  است.  نکرده  حاصل  را  دقیقی  این 12 :1996یلی  بر   )

انتق نه  نظری،  بعدی  از  که  میباورند  که  است  قدرت  برابری  این  بلکه  قدرت  تواند ال 
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سبب جنگ شود. نزدیکی بیشتر قدرت رقیب در عمل به معنای افزایش احتمال جنگ  

بدین نظراست،  است  بهتر  که  باورند  این  بر  دو  این  نظریه  سبب  به  را  قدرت  انتقال  یه 

ن است دولت ( نیز بر آن است که: ممک96 :1987برابری قدرت تغییر نام دهیم. لوی )

به دهد،  ترجیح  انجام جنگ  به  را  امتیازات  برخی  واگذاری  همواره  چالشگر  اینکه  ویژه 

سب  امیدوار خواهد بود تا در موقعیتی که قدرت بیشتری دارد این امتیازات را باردیگر ک 

همین به  برخی  کند.  اعطای  با  آغاز جنگ،  به جای  است  ممکن  نیز  مسلط  دولت  سان، 

چالشگر موافقت کند. اگر پیشنهاد دولت چالشگر از تقاضاهای دولت    امتیازات به دولت 

درحال زوال فراتر رود، جنگی رخ نخواهد داد. افزون بر این، اگر هر دو طرف بر سر 

از جنگ احتمالی هم این  نتایج حاصل  انجام جنگ  به احتمال فراوان، بدون  نظر باشند، 

زوال بر این باور باشد که دولت چالشگر    نتایج را خواهند پذیرفت. اما اگر دولت درحال

از سوی   امتیازات  امتیازات را طلب خواهد کرد، پذریش اعطای  این  بار دیگر  آینده  در 

نامحتمل دولت  تعهد این  مشکل  همان  این  بود.  در  Fearon, 1995)  1تر خواهد  است.   )

توانمندی درباره  خصوصی  اطلاعات  انگیزهکنار  و  اراده  و  نسبی  برای  هایی  های 

توانمندیاطلاع انتظارات متفاوت دو ها که سبب شکلرسانی نادرست درباره این  گیری 

هایی متفاوت برای مصالحه زنی طرف مقابل و در نتیجه انگیزه رقیب درباره قدرت چانه

در خواهد   تغییر  فرآیند  که  رقیبی را  دو  بین  انجام مصالحه  تعهد، دشواری  شد، مشکل 

 سازد. د، دشوارتر میکننقدرت را تجربه می

 انواع تغییر. 6

الملل  در این بخش از مقاله، با نگاهی به نظریات رابرت گیلپین، انواع تغییر در نظام بین

 ای موجز بررسی خواهیم کرد.گونهرا به

گیلپ بینرابرت  نظام  در  تغییر  دستهین  نوع  سه  در  را  میالملل  و بندی  اولین  کند: 

الملل است.  های متنوع نظام بینماهیت کنشگران یا موجودیت  ترین تغییر، تغییر دربنیادی

تعریف کرد. نوع دوم، تغییر در شکل کنترل یا    2ها توان، تغییر نظام این نوع تغییر را می

نام دارد. در نهایت نوع    3ست. این نوع تغییر، تغییر سیستمیک الملل احکمرانی نظام بین

 
1 Commitment Problem 
2 systems change 
3 systemic change 
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یا تعاملات  شکل  در  تغییر  تغییر،  قاعده  سوم  را  فرآیندهای  تغییر  نوع  این  است.  مند 

شهرهای یونان، زوال نظام قرون  -نامید. ظهور و افول نظام دولت   1توان تغییر تعاملات می

ها  ای از تغییر نظام مدرن در اروپا، نمونه  هایوسطایی در اروپا و سربرآوردن نظام دولت 

الملل است. به  کمرانی نظام بینیا تغییر نوع نخست است. تغییر سیستمیک، تغییر در ح

تغییر خود نظام بلکه تغییر در درون نظام است. تغییر   بیانی دیگر، این نوع از تغییر، نه 

بین توزیع  در  تغییر  سلسلهسیستمیک،  قدرت،  در  مراتب  المللی  حاکم  قوانین  و  پرستیژ 

. در این نوع  دهدالملل است، گرچه وقوع همزمان این تغییرات به ندرت رخ مینظام بین

دولت  افول  و  ظهور  بر  تمرکز  تغییر،  امپراتوریاز  یا  مسلط  نظام های  بر  که  است  هایی 

ت یا الملل حاکم هستند. در نهایت مقصود از تغییر تعاملات، تعدیل و اصلاح تعاملابین

نظام بینرویه اقتصادی در بین کنشگران  نظام بینهای سیاسی،  الملل مدرن الملل است. 

-Gilpin, 1981: 39ها بوده است )همه شاهد این نوع از تغییر در تعاملات دولت   بیش از

(. گرچه گیلپین خود نیز بر این واقعیت معترف است که در بسیاری از موارد تفکیک  4

یک از  تغییرات  بین این  نظم  تحولات  ماهیت  در  دقت  با  اما  است  دشوار  المللی  دیگر 

 کدیگر منفک کرد.گونه تغییر را از یتوان این سهمی

بین نظام  در  تغییر  اینکه  نهایت  صلحدر  و  تدریجی  تغییری  یا  الملل،  بود  خواهد  آمیز 

انقلابی و خشونت  از  تغییری  ده  های مکاتب نظری بو مهمترین پرسشبار، همواره یکی 

بین نظام  تاریخ  در  تأملی  این،  با وجود  تغییرات  است.  بیشتر  که  آن است  گویای  الملل 

صلح تدریجی،  تغییراتی  فرآیندحادث،  و  بوده-آمیز  مرزهای  محور  اساس  این  بر  اند. 

ائتلاف و  اتحادها  اقتصادی همواره دستخوش دگرسرزمینی،  روابط  الگوهای  و  گونی  ها 

شود؛ چراکه  الملل میییرات تدریجی سبب تکامل نظام بیناند. حادث شدن چنین تغشده

ها سعی بر آن دارند تا با واکنش به تغییرات اقتصادی، فناوری  در چنین تحولی، دولت 

بدین کنند.  تأمین  را  خود  منافع  بینو...  سیاسی  تغییرات  تکاملی  سان،  فرآیندی  المللی، 

بر آن  در  که  تغییراست  روند  با  منافع  سازگاری  انجام  ای  مستمر  تنظیمات  قدرت،  ات 

بنیان  شود.می که  نظم اکنون  تغییر  انواع  و  تغییر  نظم،  مفاهیم،  درک  برای  نظری  های 
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الملل فراهم شده است، در ادامه سعی بر پردازان اصلی روابط بینجهانی از نظرگاه نظریه

 یم بررسی کنیم. را بر اساس هر کدام از این مفاهآن داریم تا روابط کنونی چین و آمریکا 

 رقابت چین و آمریکا بر سر نظم جهانی آینده . 7

یک از  های جهان معاصر هستند. هر  ایالات متحده آمریکا و چین، قدرتمندترین دولت 

های سیاسی و نظامی برخوردارند که امکان  این دو کشور از اقتصادی بزرگ و توانمندی

برای   را  مختلف جهان  نقاط  در  نفوذ  و  قدرت  که  نمایش  البته  است.  کرده  فراهم  آنان 

از یک قرن می نیست. بیش  پدیده جدیدی  آمریکا  امکانی، برای  آمریکا چنین  گذرد که 

در و  است  برتر جهان  قدرت   قدرت  با  و یک جنگ سرد  بزرگ  دو جنگ جهانی  های 

های پس از جنگ سرد، ایالات متحده رقیب رویاروی و بر آنان چیره شده است. در دهه

سطح ـ بر  های رقیب یا رقبای هم ـ بدون قدرت   1ر مقام یک دولت »تک قطبی«آمریکا د

ناظران، نظرگاه برخی  از  جهان در »قرنی   جهان سیاست حکمرانی کرده است. در واقع 

 ( Ikenberry and et.al, 2015کند )زیست می 2آمریکایی«

تر بوده  و ناگهانی  در مقابل برای چین، سربرآوردن در مقام قدرتی جهانی، امری متأخرتر 

، سه دهه رشد  1980است. چین با آغاز اصلاحات اقتصادی پس از دوران مائو در دهه  

بی نوسازی  و  تجربهاقتصادی  را  جهان،    سابقه  اقتصاد  دومین  مقام  در  ژاپن  از  اکنون  و 

گذاری و دیپلماسی و با روندی قدرت چین به یاری تجارت، سرمایهپیشی گرفته است.  

ر سطح قدرتی جهانی قرار دارد. توزیع قدرت در جهان، مدام در حال تغییر پیشرونده د

قدرت افول  و  ظهور  آیناست.  و  است  همیشگی  و  رایج  امری  بزرگ،  هرگز  های  ده 

می چنین  تغییرات،  این  تمامی  داشت  نظر  در  با  اما  نیست.  ایالات مشخص  که  نماید 

از جهانی،  سیاست  بر  تسلط  برای  چین،  و  آمریکا  بی  متحده  و  ویژه  همتا  موقعیتی 

المللی و تغییر  برخوردارند. اکنون و با التفات به آنچه پیش از این درباره ماهیت نظم بین

المللی آینده نکات توان از رقابت آمریکا و چین بر سر تعیین نظم بینبدان پرداختیم، می

ابری قدرت نخست، چین اکنون در مرحله کوشش برای بر  تحلیلی ذیل را استنباط کرد: 

با آمریکا در ابعاد اقتصادی و نظامی است. چین بر آن است تا بیش از همه توزیع قدرت  

دهد.   تغییر  سود خود  به  را  نظم جهانی  واقعدر  نظرگاه  مهمترین  از  تحول  این  گرایان، 
 

1 unipolar 
2 American century 



54 

 

 

 

 

 فصلنامه

 های پژوهش 

ملطط   البطط   روابطط 

  سطططط  ده دوره 

  چهطططار شطططماره 

پ اپی پنجاه   شماره 

  زمسططتان  و  کطط 

1402 

 
 
 

(. تغییر در نحوه توزیع قدرت Waltz, 1979عامل در تعیین ساختار نظم جهانی است ) 

نیروی   بینتعیینمهمترین  نظام  ماهیت  نظام کننده  آنارشیک  سرشت  گرچه  است.  الملل 

تغییر  بین اما  ماند،  خواهند  باقی  ثابت  همچنان  کارکردی  شباهت  و  توزیع  الملل  نحوه 

الملل را تعیین خواهد کرد. روابط چین و آمریکا اکنون بیش از  قدرت، ساختار نظام بین

 همه در این مرحله قرار دارد. 

بی بینتردوم،  نظم  نهادهای  و  قواعد  سر  بر  چین  و  آمریکا  متحده  ایالات  المللی دید 

زان بر این باورند که این  پردارقابت و مبارزه خواهند کرد؛ با وجود این، بسیاری از نظریه

انداز متفاوت از نظم  رقابت و مبارزه، نبرد ایدئولوژیک تمام عیاری برای عرضه دو چشم

ها  های عمیقی وجود دارد اما این تفاوتاهد بود. تفاوتجهانی قرن بیست و یکم نخو

چشم پیچیدهدر  ژئوپلیتیکی  نامتمرکزتری انداز  و  سرنوشت   1تر  داشت.  خواهند    تداول 

که مشخصه روابط    2گستر روابط آمریکا و چین خلق دوباره مبارزات ایدئولوژیک جهان

 (. Shambaugh, 2013) آمریکا و اتحاد جماهیر شوروی در دوران جنگ سرد بود، نیست 

مقهور   و  گرفتار  آن  متحدان  و  آمریکا  در حلقه  را  از جنگ سرد خود  بعد  گرچه چین 

گیری رهنمون شدند که آینده در نهایت بدین نتیجهکرد اما رهبران این کشور  تصور می

نظم جهانی   3چارچوب الملل در گرو رفتار در  این کشور در ساحت داخلی و نظام بین 

است.   دستورکارهای  موجود  سازگاری  برای  ضرورت  احساس  کنار  در  برداشت  این 

الملل و  های سیاست خارجی، سبب فهمی مثبت از ساختار نظام بینداخلی و بلندپروازی

انعطاففرصت  و  قدرت، پذیریها  توزیع  نحوه  از  همچنان  چین  گرچه  شد.  آن  های 

رهبران چنین جهان پس از    تردید برایهنجارها و نهادهای نظم جهانی ناراضی بود. بی

سلسله نظمی  سرد،  تبعیضجنگ  حتی  و  ناعادلانه  نظمی  مراتبی،  همزمان  اما  بود،  آمیز 

و شدن  درحال  مناقشه،  قدرت  مورد  ورود  چین  برای  رهبران  بود.  گشوده  جدید  های 

واقع اما  انتقادی  نگاهی  با  نتیجهگرچه  بدین  می بینانه  که  شدند  رهنمون  با  گیری  توان 

های مادی و حکمرانی داخلی را تقویت شدن اقتصاد، توانمندی گذاری بر جهانیهسرمای

کردند که نظم موجود جهانی،    کرد. با چنین برداشتی، رهبران چنین بر این امر پافشاری

 
1 more complex and  decentralized geopolitical landscape 
2 global ideological struggles 
3 within 
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نظر ها صرفتواند از آن کند که چین نمیهایی را برای »صلح و توسعه« عرضه میفرصت 

خو  بینش  کردن  استوار  با  اصلاحکند.  برداشتی،  چنین  بر  جهانی  نظم  از  چینی،  د  طلبان 

ان از  تر در بازار جهانی پیوند زدند. این امر نشاصلاحات در داخل را به مشارکت فعال

رسد این کشور، عزمی برای  پیروی چین از قواعد موجود نظم جهانی دارد و به نظر می

 ایجاد تحولی بنیادین در قواعد نظم جهانی ندارد.

کنند. چین و آمریکا هر دو برای برتری در ابزارهای کنترل نظم جهانی رقابت می  سوم،

تلاش متوازنچین  ائتلاف  یک  ساخت  برای  برها  در  قالب  کننده  در  را  آمریکا  ابر 

هایی همچون سازمان همکاری شانگهای، ابتکاراتی چون ابتکار کمربند و جاده و  سازمان

است؛ گرچه ممکن است تا زمان اثرگذاری این    های همکاری جامع آغاز کردهیا طرح

تعیین اصلی  نیروی  همچنان  غرب  ائتلاف  نهادهای  اقدامات،  باشد.  جهانی  نظم  کننده 

ای را  های ویژهالملل با رهبری ایالات متحده آمریکا، توانمندیکم بر نظام بین لیبرال حا

اهم کرده است.  های بزرگ فربرای حفظ وضع موجود و تنظیم و تسکین رقابت قدرت

اواخر دهه   نهادها همزمان شد.  این  با پذیرش  انقلابی چین  آغاز    1970پایان دیپلماسی 

المللی پس از جنگ جهانی دوم  ادهای نظم بینپذیرش همزمان جمهوری خلق چین و نه

، عضویت  2001از سوی این کشور بود. حضور چین در سازمان تجارت جهانی در سال  

ادهای مالی، اقتصادی و تجاری جهان را تکمیل کرد. به تدریج  این کشور در تمامی نه

بین اثرگذاری چون صندوق  نهادهایی  در  نیز جایگاهی ویژه رچین  پول  ا کسب  المللی 

کرد. چین خواستار تأسیس و تشکیل نهادهایی برای عضویت اقتصادهای درحال ظهور 

شکیل نهادهای منطبق  ها برای ت برای تقویت حکمرانی جهانی شد. چین همچنان تلاش

 (. Volgy, et.al,2011بر منافع ملی خود را ادامه خواهد داد )

از مسیر سیاست  اعتبار  با  هایی چون کمکچین در پی کسب  یا مقابله  اقتصادی و  های 

نظم بیماری کنترل  عامل  دومین  به  آن  مجرای  از  تا  است  جهان  سطح  در  فراگیر  های 

ب در  یابد.  پرستیژ دست  یعنی  بینجهانی  هنجارهای  و  قواعد  تعیین  عنوان  عد  به  المللی 

سومین عامل کنترل نظم جهانی، همچنان برتری با ائتلاف غرب است و چین تا رسیدن 

ای در شرق آسیا از  های منطقهنین موقعیتی فاصله دارد. مشارکت فعال در سازمانبه چ

دهه   در سیاست خرا می  1990اواخر  تغییر  نشانه  آشکارترین  دانست.  توان  ارجی چین 
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ضعف نهادسازی در منطقه شرق آسیا این امکان را برای چین فراهم کرد تا در راستای  

های  هایی را برای تکوین و بسط همکاریملل، سازمانالارتقاء جایگاه خود در نظام بین

ای چندجانبه و دوجانبه تأسیس کند. افزون بر این، مشارکت درخور این نهادهای منطقه

مدی بین کشورهای  در  در روابط  اعتماد  بهبود  با  بین همسایگان، همزمان  منازعات  ریت 

اقتصادی   موضوعات  بر  چین  تمرکز  برای  را  مناسبی  فرصت  افزایش  عضو،  و 

 های تجاری فراهم کرد. همکاری

از مجرای قدرت چهارم، چین تلاش نظم جهانی  تغییر  برای  نظامی و ها  اقتصادی،  یابی 

کند. باوجود این، از اظهارات  را آغاز و با جدیت تمام دنبال میسیاسی و حتی فرهنگی  

برمیو سیاست  پکن چنین  نظم جهای عملی رهبران  در  تغییر  برای  که  هانی شتاب  آید 

از   اجتناب  است،  شده  ممکن  تاکنون  که  آنگونه  چین  استراتژی  ندارند.  چندانی 

یابی به  آرام برای دست   آفرینی با آمریکا و غرب و کوشش برای حرکتی تدریجی وتنش

می چنین  است.  آمریکا  با  برابر  نهادی،  جایگاهی  ساختار  از  چین  دولتمردان  که  نماید 

جها نظم  هنجارهای  و  و  قواعد  امنیتی  سیاسی،  اقتصادی،  ابعاد  تمامی  در  کنونی  نی 

در   آمریکا  با  برابر  جایگاه  به  رسیدن  در صورت  بنابراین حتی  دارند،  فرهنگی رضایت 

قدر بیهرم  گرچه  ندارند،  نظم  این  بنیادین  تحول  برای  تمایلی  از  ت،  برخی  تردید 

که بیش از همه به نحوه    هنجارها را در راستای منافع خود تغییر خواهند داد، هنجارهایی 

شیوه   تا  بود  خواهد  آن  بر  چین  داشت.  خواهد  ارتباط  داخلی  موضوعات  و  حکمرانی 

ب  مقام  در  را  خود  اقتدارگرایانه  غربی  حکمرانی  دموکراسی  ـ  لیبرال  الگوی  برای  دیلی 

های دولت بایدن و آمریکا برای تقویت جبهه عرضه کند. این امر با در نظر داشت تلاش

نشست -لیبرال برگزاری  قالب  در  غربی  اجلاسدموکراسی  و  اهمیت  ها  جهانی  های 

ار در شکل  عیرسد امکان منازعه نظامی تمام بیشتری یافته است. از سوی دیگر به نظر می 

ای  جنگی هژمونیک بین چین و آمریکا به سبب برخورداری دو کشور از تسلیحات هسته

ذهن است؛ گرچه به مانند روسیه در اوکراین   ای دور ازو پیامدهای ویرانگر چنین منازعه

شود. تبدیل  کشور  دو  نظامی  هماوردی  برای  محلی  به  تایوان  است  بعد   ممکن  در 

المللی لیبرال  های نظم بین که منتقد بسیاری از قواعد و رژیم  هنجاری نیز، چین همزمان

است. چین در است، تاکنون برای پیشنهاد نظم هنجاری جانشین، تلاشی را انجام نداده  
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گرایانه  جستجوی معرفی یک ایدئولوژی جهانی در برابر نظم لیبرال نیست. رویکرد عمل

بین هنجارهای  با  برخورد  در  بچین  تنها  و  المللی  کشور  این  بر  فشارها  کاهش  هدف  ا 

تداوم رشد اقتصادی انجام شده است. رهبران چین بر آنند که این کشور را در مقام یک  

صلح یادگیرنده  جو«،»قدرت  مشارکت 1قدرت  قدرت  جهانی    2جو،  ساخت  به  متعهد  و 

نظم  در  کشور خود  جایگاه  از  برداشتی  چنین  داشت  نظر  در  با  کنند.  معرفی  هماهنگ 

یابی و تثبیت نقش قدرت جهانی با  نی، رهبران چین بیش از همه بر توازن بین قدرتجها

افزایش همک و  نقش  این  پذیرش  به  کشورها  در عرصهتشویق سایر  اقتصادی  اری  های 

 .( Tammen,2006اند )متمرکز شده

التفاتی  2008پنجم، دولتمردان آمریکایی از زمان روی کارآمدن باراک اوباما در سال     با 

قدرت  روند  به  کلان  آگاهانه  استراتژی  جهانی،  قدرت  موازنه  در  تغییر  و  چین  یابی 

آسیا« یا  شرق  به  داده  3»چرخش  قرار  خود  کار  دستور  در  اکنون را  استراتژی  این  اند. 

رؤسای   سوی  از  که  است  جهانی  نظم  هدایت  برای  آمریکا  کلان  رهیافت  مهمترین 

ا برای مهار و سدنفوذ در برابر چین افزون بر  جمهوری بعدی نیز دنبال شده است. آمریک

اقتصادی،  سرمایه قدرت  بازسازی  برای  داخل  در  فراوان  و گذاری  فناوری  نظامی، 

ائتلاف و  اتحادها  بر  حکمرانی،  افزون  است.  کرده  تقویت  و  تشکیل  نیز  را  همسو  های 

ترامپ با   های دورانتلاش برای ترمیم روابط با کشورهای عضو ناتو که به سبب سیاست 

دچار  چالش فرانسه  جمهور  رئیس  مکرون  امانوئل  کلام  به  حتی  و  روبرو  جدی  هایی 

مغزی« )شده    4»مرگ  کواد، Figaro, 2019بود  همچون  اتحادهایی  تشکیل  با  آمریکا   )

و بازگشت به سازمان کشورهای شرق آسیا )آسه. آن( بر آن است تا سد دفاعی    5آکوس 

دهد. همچنین روی کارآمدن اولاف شولتز در آلمان و    مستحکمی را در برابر چین تشکل

تغییر   از  نشان  برلین،  امنیتی  و  دفاعی  سیاست  اروپا  تغییر  اقتصاد  قدرتمندترین  نگرش 

امنیت   »استراتژی  اولین سند  انتشار  دارد.  با چین  در رویارویی  آمریکا  با  برای همراهی 

در نهایت  (.  agesschau, 2023Tآلمان به خوبی گواهی بر این تغییر نگرش است )  6ملی«

 
1 learning power [Xuexide Daguo] 
2 cooperative power 
3 Pivot to Asia 
4 mort cérébrale 
5 AUKUS 
6 Nationale Sicherheitsstrategie 
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تعاملات است.  المللی از نوع تغییر سیستمیک و تغییر در ماهیت  اینکه تغییر در نظام بین

افزون بر تغییر در موازنه قدرت جهانی، چین و آمریکا هر دو بر آنند تا قواعد، هنجارها 

قتصادی، و نهادهای مطلوب خود را حاکم کنند. کوشش چین اکنون بر افزایش قدرت ا

تشکیل   با  و  آمریکا  با  قدرت  برابری  از  پس  تا  است؛  شده  متمرکز  سیاسی  و  نظامی 

المللی را آغاز کند؛ گرچه به یند تغییر قواعد، هنجارها و نهادهای بیناتحادی همسو، فرآ

رسد این تغییرات تدریجی و محدود باشد و گسستی آشکار با نظم پیشین ایجاد  نظر می

مند نظم جهانی کنونی سبب شده تا چین تغییری بنیادین در آن را در  نکند. ماهیت قاعده

 راستای منافع ملی خود تفسیر نکند.

 گیرینتیجه 

تأملی نظری در منطق تکوین و تحول نظم جهانی گویای آن است که در سراسر تاریخ  

نظم  بخش  الملل، قدرت، نهادها، قواعد و هنجارها مهمترین عناصر قواممعاصر روابط بین

بودهبین نیازمند  المللی  نیز  نظم جهانی  در  تغییری  منطق هرگونه  این  از  پیروی  به  اند و 

هایی بوده است  الملل همواره آوردگاه قدرت تحول این عناصر چهارگانه است. نظام بین

اند تا با اتکاء به توان  اند و بر آن شدهکه برای حفظ و یا تغییر نظم جهانی کوشش کرده

های خارجی، بنیان نظم جهانی مطلوب خود را استوار سازند. درک این  یوندداخلی و پ

اکنون    های کلان کشورها است.ریزی استراتژیناپذیر برای طرحتحول، ضرورتی اجتناب

بین  نظام  می نیز  تجربه  را  آشکار  رقابتی  معاصر،  با  الملل  آمریکا  و  چین  کشور  دو  کند. 

خارجی سعی در تکوین نظم جهانی مطلوب    دهایهای داخلی و اتحاتکیه بر توانمندی

خود دارند و این رقابت تمامی شئون حیات سیاسی سایر کشورها را متأثر خواهد کرد. با  

توان به طرح این نظر خطر کرد که چین و آمریکا هر دو  های این مقاله میاتکاء به یافته

بین پایدار سیاست  و  بنیادین  ماهیت  به  التفات  یعنبا  قدالملل  در ی  رقابت، سعی  رت و 

نظر تکوین و تغییر نظم جهانی در راستای منافع ملی خود دارند. با وجود این و با امعان

توان گفت، نظم جهانی مرحله تغییر در نحوه  به سرشت حقیقی روابط این دو قدرت می

تجربه می را  قواعد و هنجارها مسیری توزیع قدرت  نهادها،  در  تحول  به  نیل  تا  و    کند 

رو دارد. چین با اتکاء به توان اقتصادی و نظامی خود، الگوی توزیع قدرت نی پیش طولا

سابقه تغییر داده و عزم بر آن دارد تا سایر عناصر نظم ای بیگونهبعد از جنگ سرد را به
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جهانی را نیز تغییر دهد. آمریکا نیز با التفاتی آگاهانه به این واقعیت سعی در توقف این 

دار نروند  بیند.  سالظام  در  پیشالملل  نهادها، های  سر  بر  ابرقدرت  دو  این  رقابت  رو 

المللی را شاهد خواهد بود. گرچه بسیاری بر این باورند که این  قواعد و هنجارهای بین

را  موضوعی  تغییراتی  تنها  بلکه  بود  نخواهد  موجود  نظم  از  بنیادین  گسستی  رقابت 

میزان رضایت چین از نهادها، قواعد و هنجارهای  اه،  توان انتظار داشت. از این نظرگ می

گرفتن از قدرت آمریکا در ابعاد  الملل تا بدان جاست که حتی با پیشیموجود نظام بین

اقتصادی و نظامی، تلاشی برا دگرگونی بنیادین نظم جهانی انجام نخواهد داد. چین در  

تنها   بلکه  نیست  موجود  نظم  برای  نهادها،  تغییجستجوی عرضه جایگزینی  برخی  در  ر 

کند. قدرت چین با شتاب و سرعتی بالا در حال رشد است  قواعد و هنجارها را طلب می

المللی نیز مسیر گسترش را در پیش گرفته است. در پی این  گذاری بینو همزمان سرمایه

یا گسترش جهت  اقتصاد چین، سربرآوردن هویتی چینی  در  معنایی تحولات  را   1گیری 

را تقویت   2محور -گیری تجارتاهده کرد که تغییر مسیر به سمت یک جهت مش  توانمی

نشانه هیچ  تنها  نه  است.  یک  کرده  سربرآوردن  از  وجود    "الگوی"ای  ]چینی[  متمایز 

توان چنین ادعا کرد که منطق حاکم بر رویکرد چین هیچ تفاوتی با منطق  ندارد، بلکه می 

رگونه سیاستگذاری از سوی سایر کشورها از  ه  سایر کشورها ندارد. فهم این تحول برای

 ناپذیر است. جمله ج.ا.ایران ضرورتی اجتناب

 

 

 

 

 

 

 

 

 
1 ideational orientation 
2 trade-oriented direction 
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