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Introduction 

The emergence of China as a major power and the evolving complexity of 

international relations in East Asia have compelled the United States, as the principal 

actor in the post-Cold War global order, to reconsider its regional presence in 

response to new security imperatives. The rise of China and intensifying economic 

and geopolitical competition among regional powers have undermined the 

traditional security order in East Asia, rendering sole reliance on direct military 

presence insufficient for managing regional security. Consequently, in recent 

decades, Washington has increasingly adopted the Buck-passing strategy, whereby 

a portion of the security burden is delegated to local allies while the United States 

retains strategic control. Through this approach, the United States seeks to exercise 

remote management of the regional security order by equipping and empowering 

allies such as Japan, South Korea, Australia, and other aligned actors. The primary 

objectives are to ensure regional stability, contain revisionist powers, and maintain 

US hegemony without direct and costly confrontations. In light of the United States' 

application of the responsibility transfer strategy and the various requirements and 

contexts involved, this article examines the specific requirements and contexts in 

which the US Buck-passing system is manifested within the East Asian security 

order. The analysis contends that Buck-passing constitutes a core element of the US 

grand security strategy, designed to address national, regional, and global 

imperatives, and is operationalized through both institutional and national contexts 

in East Asia. 

Theoretical Framework 

In The Tragedy of Great Power Politics, Mearsheimer argues that the structure of 

the international system shapes the actions of major actors. In an anarchic system, 

powers increase for survival. War, as a costly choice, is often avoided. Instead, 

strategies like “balancing” and “Buck-passing” are used. Balancing means the great 

power takes responsibility and may resort to war. In Buck-passing, another state is 

delegated to handle the threat, while the main power keeps strategic control. 

Successful Buck-passing needs four essential components. First, maintain peaceful 

diplomatic relations with the aggressor. Second, create political distance from the 

state that accepts responsibility. Third, strengthen host states’ military capabilities. 

Fourth, give strategic support to the host state to enhance containment. 

The United States' security strategy in East Asia demonstrates a transition from direct 

balancing, characterized by active involvement, to buck-passing, which encourages 

allies to assume leadership roles. Washington seeks to contain China and shape the 

regional order by enhancing the defense capabilities of countries such as Japan, 

South Korea, and Australia. The US role has shifted from a substantial physical 

presence to a more structured form of remote support. This reliance on buck-passing, 
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rather than direct balancing, is effective due to the distinct institutional, political, and 

military contexts present within these allied states. 

Methodology 

This study employs the theoretical framework of offensive realism to conceptualize 

Buck-passing and integrates this approach with geopolitical analysis. The research 

demonstrates that US Buck-passing is not solely a cost-management strategy but also 

functions as a regulatory mechanism, contributing to the redefinition of state roles 

within the security architecture of East Asia. This perspective facilitates the 

development of a new framework for understanding security dynamics during 

periods of hegemonic transition. 

Results and Findings 

The findings suggest that the East Asian security order is shaped by a range of 

requirements at the national, regional, and global levels, including military, political, 

and economic needs, the development of regional institutions, and the transition from 

a unipolar to a multipolar order. The implementation of the US Buck-passing 

approach is influenced by domestic capacities and the roles of regional and 

international institutions, distinguishing it from traditional theories of US security 

policy. Domestically, US policymakers have been prompted by political, economic, 

and security pressures to favor shared responsibility and multilateral coordination 

over traditional interventionism. Regionally, ongoing strategic competition in East 

Asia, characterized by coalition-building, balancing, and deterrence, underscores the 

necessity of adopting mechanisms such as Buck-passing. The region remains central 

to US efforts to contain China, and the devolution strategy facilitates the multilateral 

distribution of the burden of confronting Chinese threats. At the international level, 

maintaining a rules-based order, countering transnational threats, and managing the 

global balance of power necessitate the United States' use of diplomatic, economic, 

and military tools within a multilateral framework. Strengthening alliances, 

expanding security and economic cooperation, and engaging in active diplomacy are 

integral components of the Buck-passing system aimed at limiting China's influence. 

Conclusion 

The Buck-passing system, characterized by flexibility and multiple layers, reflects 

US efforts to sustain its preeminent position in the global order as emerging powers 

reshape traditional power dynamics. By emphasizing regional engagement, this 

strategy reduces direct costs, stabilizes the US geopolitical position in sensitive 

regions, particularly East Asia, and enables sustainable management of competition 

with China. 

Nevertheless, this strategy encounters significant challenges. Regional partners, 

particularly India, South Korea, and Indonesia, do not consistently provide 

unconditional support due to divergent interests. Instability in US domestic policy 

can undermine the coherence of the strategy. Concurrently, China employs 

diplomatic, economic, and security instruments to alter the balance of power, 
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including initiatives such as the Belt and Road, collaboration with Russia, and 

engagement with the Global South. To ensure continued effectiveness, US strategists 

must regularly reassess their approach, strengthen commitments with partners, and 

maintain stability in domestic policymaking. These measures are essential for the 

accountability system to manage influence and competition with China effectively. 

Keywords: Buck-passing System, Security Order, East Asia, Region, United States.. 
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 امنیتی در شرق آسیا:  مثابه نظمنظام احالۀ مسئولیت به

 متحدهها و بسترهای کنش ایالاتالزام  

 دانش آموخته کارشناسی ارشد روابط بین الملل، گروه علوم سیاسی، دانشگاه شیراز، شیراز، ایران فاطمه نقی بیرانوند،  

Fateme.byranvand21@gmail.com 
  رانی، اشیراز ،شیرازدانشگاه گروه علوم سیاسی،  ،روابط بین المللدانشیار مسئول،  سنده ینو فریبرز ارغوانی پیرسلامی،

 farghavani@shirazu.ac.ir 

 چکیده درباره مقاله
 نوع مقاله: 

 مقاله پژوهشی
 

عنوان یک قدرت جهانی باعث شررده  ظهور چین به بحران در شرررآ آسرریا و   ژئوپلیتیک
هرا  نوظهور امنیتی، اسرررترااا  لا رالر   اسرررا ارا ایراحت متحرده در واکنش بره چرالش 

ها  سرنتی هموون بازدارندگی و موازنه قوا  عنوان ابزار  متمایز از نظریه مسرئولیا  را به 
ین مقاله در امرکز  شررآ آسریا در شیش گیردن نوآور  ا   برا  مدیریا نظم امنیتی منطقه 

ها  ویاه آن در مقایسرره با  سرراز  ظرتیا بر امایزات نظر  ا اله مسررئولیا و برجسررته 
ها  شیشرین اسران شرسرش ا رلی این اسرا که اجرا  نظام ا ال  مسرئولیا  چارچوب 

ها و بسرترهایی نمود  ایاحت متحده امریکا در نظم امنیتی شررآ آسریا در چارچوب چه الزام 
ابیینی و بر شرایره چرارچوب نظر  ا رالر   –  راررررر برا رویکرد او ررری ی   یرابردپ شاوهش می 

دهند که نظم  ها نشرران می ا  سررامان یاتته اسرران یاتته مسررئولیا و نظریه نظم منطقه 
ا  و جهانی شررکل  ها  متنوع در سررطوم ملی، منطقه امنیتی شرررآ آسرریا بر شایه الزام 

اقتصرراد  کشررورها، احوحت نهادها   ها  نظامی، سرریاسرری و  گیرد؛ از جمله الزام می 
قطبی بره چنردقطبین همونین، بسرررترهرا  اجرا   ا  و رونرد گررار از نظم ارک منطقره 

آترینی  ها  داخلی کشرورها و نقش اسرترااا  ا ال  مسرئولیا از سرو  آمریکا در ظرتیا 
ت  دهندۀ امایز این رویکرد از نظریا المللی نه ته اسرا که نشران ا  و بین نهادها  منطقه 

 .ها  امنیتی آمریکاسا سنتی در ابیین سیاسا 

 ها:کلیدواژه
 ، ت یمسئول  ۀنظام احال

 ، یت یامن نظم

 ، ا یآس شرق

 ، منطقه

 کا یامر متحدهالات یا

 تاریخچه مقاله

 1404/ 8/2تاریخ دریافت: 
 1404/ 28/9  تاریخ پذیرش:

ها و : الزام ایدر شرق آس   یتیمثابه نظم امنبه  تیمسئول ۀ(. نظام احال1405. ) برزی,فریرسلامی پ ی,فاطمه و ارغوانرانوند یب ینقاستناد به این مقاله: 
 87- 59(, 1)16الملل,   نیروابط ب ی. پژوهش هامتحدهالات یکنش ا یبسترها

doi: 10.22034/irr.2025.534887.2729 
 نویسنده)گان( ©

 انجمن ایرانی روابط بین الملل  ناشر:
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 مقدمه 

الملل در شرق آسیا  های قدرت و پیچیدگی روابط بینتغییر موازنه  و  عنوان قدرتی نوظهور رشد چین به

سرد عنوان بازیگر اصلی نظم جهانی در دوران پسا جنگ  متحده آمریکا به  است تا ایالات  شده موجب  

برابر ضرورت در در  زند.  منطقه دست  این  در  الگوی حضور خود  در  بازنگری  به  امنیتی  نوین  های 

ای نظم امنیتی سنتی در  های منطقه ژئوپلتیک میان قدرت-های اقتصادیشرایطی که ظهور چین و رقابت 

اتکای صرف به آمریکا دیگر قادر نیست همانند دوران جنگ سرد با    ،اندشرق آسیا را به چالش کشیده

 .حضور نظامی مستقیم امنیت منطقه را مدیریت کند

متوسل شده است؛   1ای به استراتژی »احالۀ مسئولیت« طور فزایندههای اخیر واشنگتن بهاز این رو در دهه

که کنترل بدون آن   ،شودای که طی آن بخشی از بار امنیتی منطقه به متحدان محلی واگذار میاستراتژی

ای از انزواطلبی آمریکا باشد که نشانه. این تحول بیش از آن شودراهبردی از دست قدرت مسلط خارج  

عنوان هزینه کمتر و کارایی بیشتر است. بهنتیجه یک محاسبه استراتژیک با هدف بازتولید نظم امنیتی با  

نیکسون»اجرای    ،نمونه آمریکا در کرهو کاهش قابل  19۶9در سال    2« دکترین  نظامی   ملاحظه حضور 

انتقال مسئولیت هزار نفر( نمونه  40هزار به    ۶8جنوبی )از حدود   های امنیتی به متحدان ای روشن از 

به شمار می »سیستم ساننهمچنی  (.RAND, 2021:3)   آیدمحلی  به  و   3فرانسیسکو« ، ساختار معروف 

عنوان چارچوب بنیادین نظم امنیتی منطقه همچنان به  19۵0جانبه آمریکایی در دهه  های دوچینش ائتلاف

هایی میان احاله نکته مهم آن است که اگرچه شباهت   .(Green, 2001:45)  کنددر شرق آسیا عمل می

طور  وجود دارد اما احاله مسئولیت به  ۵و »موازنه قوا«   4سنتی چون »بازدارندگی«  رویکردهایمسئولیت و  

 رویکردهای   کهدر حالی  .خاص بر انتقال بخشی از بار عملیاتی و مالی امنیت به متحدان محلی تمرکز دارد

ای تمایز نظری جایگاه ویژهاین   کنندزیع قدرت یا تهدید به استفاده از آن تکیه می کلاسیک بیشتر بر تو 

 . (Cordesman & Hwang, 2021:44)  دهددر سیاست امنیتی معاصر آمریکا می  به مفهوم احاله مسئولیت 

ایالات رویکردی  چنین  چارچوب  دارد در  تلاش  متحدان   تا  متحده  توانمندسازی  و  تجهیز  طریق  از 

را در حوزه   سو نوعی مدیریت از راه دور ای نظیر ژاپن، کره جنوبی، استرالیا و دیگر بازیگران هممنطقه 

های تجدیدنظرطلب و حفظ ای، مهار قدرتنظم امنیتی اعمال کند. هدف این راهبرد تضمین ثبات منطقه

 
1 . Buck-passing 
2. Nixon Doctrine 
3. San Francisco System 
4. Deterrence 
5. Balance of power 
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حال در بستری درعینمتحده بدون تقابل مستقیم و پرهزینه با تهدیدات است. این راهبرد  هژمونی ایالات

های نظامی، های داخلی نظیر فشار افکار عمومی برای کاهش هزینهچندلایه شکل گرفته که شامل الزام

های جهانی چون های پیچیده و الزامهای در حال خیزش و ائتلافای مانند حضور قدرتهای منطقه الزام

سوی دیگرتحقق این راهبرد بدون وجود   الملل چندقطبی است. ازبازتعریف نقش آمریکا در نظام بین

امکان میزبان  کشورهای  در  استراتژیک  و  سیاسی  نهادی،  دفاعی، بسترهای  نهادهای  نیست.  پذیر 

در و    های جدیددر پذیرش مسئولیت نقشی اساسی  ای  های منطقهراستا و اراده دولت های همسیاست 

 .  (Jones & Yeo, 2024:81) شدن احالۀ مسئولیت دارندعملیاتی

ایالات  به عملکرد  بهنظر  در  الزاممتحده  به  توجه  با  و  مسئولیت  احالۀ  راهبرد  بسترهای کارگیری  و  ها 

 اجرای نظام احالۀ مسئولیت ایالات   که   نوشتار حاضر در پی پاسخگویی به این پرسش است ،  چندگانه

یابد؟ با هدف ارائه ها و بسترهایی نمود میمتحده امریکا در نظم امنیتی شرق آسیا در چارچوب چه الزام

پاسخ به پرسش مورد اشاره و در چارچوب فرضیه پژوهش، این مقاله معتقد است که احالۀ مسئولیت نه 

گانه های سهه به الزامصرفاً یک تاکتیک موقت بلکه بخشی از راهبرد کلان امنیتی آمریکاست که با توج

در منطقه شرق آسیا تحقق یافته است.    ملیای و جهانی طراحی شده و در بسترهای نهادی و  ملی، منطقه 

سازی غیرمستقیم و تمایز قدرت در این چارچوب پژوهش حاضر تلاش دارد تا با تکیه بر مبانی نظری

سازوکارهای این استراتژی و   ایطقهسازی منمفهومی احاله مسئولیت نسبت به نظریات کلاسیک نظم 

 .کندای تحلیلی تبیین ابعاد ساختاری آن را در قالب مطالعه

 . پیشینه پژوهش 1

ای با عنوان ( در مقاله2023در چارچوب بررسی پیشینه پژوهش به چند اثر می توان اشاره کرد. فلوری )

واقع» مسئولیت:  احالۀ  علیه  نظری  و  استدلال  لیبرالیسم  سیاست محدودیت گرایی،  در  عقلانیت  های 

ایالات واقعخارجی  مکاتب  چارچوب  در  مسئولیت  احاله  نظریه  انتقادی  بررسی  به  و متحده«  گرایی 

کند که این رویکرد، گرچه بر عقلانیت در سیاست خارجی تکیه دارد استدلال می   و  پردازدلیبرالیسم می

در این خوبی پوشش دهد.   مانند شرق آسیا را بههای امنیتی در مناطق حساسی  پیچیدگی  لذا قادر نیست

احاله مسئولیت را به  ،گیری در آمریکا تحت تأثیر عوامل غیرعقلانیمعتقد است ساختار تصمیم راستا او

راهبردی پرخطر تبدیل کرده است. از این رو، تمرکز صرف بر واگذاری نقش امنیتی به دیگران بدون در 

ای ( در مقاله 2023آیرتون ) .  یاسی و راهبردی منطقه، کارآمد نخواهد بودنظر گرفتن بسترهای فرهنگی، س
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بر   « ضمن تمرکزمتحده در شرق آسیا  احالۀ مسئولیت: تغییری راهبردی در سیاست ایالات»  با عنوان

منطقه  متحدان  توان  تقویت  به  نظامی  مستقیم  مداخله  از  آمریکا  رویکرد  می  ،ایتغییر  که استدلال  کند 

جایی که کشورهایی مانند   ؛های اخیر به سمت یک نظم امنیتی مشارکتی گام برداشته است آمریکا در سال

نقش استرالیا  کره جنوبی و  گستردهژاپن،  دفاعی  بر عهده میهای  با عنوان گیرندتری  که  راهبرد  این   .

های مستقیم آمریکا در منطقه، ها و مسئولیت شود به دنبال کاهش هزینه»بازدارندگی یکپارچه« شناخته می

 .  بدون کاهش سطح نفوذ آن است 

های نوظهور طوفان پنهان در دریای چین شرقی: پویاییای با عنوان »( نیز در مقاله2024میسون و پارک )

پردازد های رو به افزایش در دریای چین شرقی میبه بررسی تنش«  ای بزرگ در شرق آسیاهرقابت قدرت

آمریکا نقش  شکل  را  و  میدر  تحلیل  جدید  امنیتی  نظم  یک  به  که دهی  معتقدند  نویسندگان  کند. 

زارهایی شود، بلکه با استفاده از ابطور مستقیم وارد مداخله نظامی نمی  متحده دیگر مانند گذشته بهایالات

های دفاعی، بار مسئولیت را به شرکای محلی گذاری اطلاعات، حمایت تسلیحاتی و پیمانچون اشتراک 

کنند که این نوع احاله مسئولیت، در دل خود یک ساختار امنیتی ترکیبی ها تأکید میمنتقل کرده است. آن

 اند. دکنندگان آن تبدیل شدهافزون بر مصرف امنیت به تولیکشورهای منطقه  ،را شکل داده که در آن

( »مسیریابی2023مارتسون  عنوان  با  اثری  در  نیز  قدرت  (  رقابت  نئوکلاسیک در  نگاهی  بزرگ:   های 

عنوان راهبردی برای مواجهه با رقابت میان بهرا    سازی مصون، مفهوم  سازی«مصونگرایانه به راهبرد  واقع

دهد که کشورهای توضیح می  . نویسنده با نگاهی نئوکلاسیکدهدمورد بررسی قرار میآمریکا و چین  

سنگاپورکوچک یا  ویتنام  مانند  منطقه  نقش تر  واگذاری  به  آمریکا  تمایل  مشاهده  امنیتی سعی با  های 

های بومی امنیتی خود را نیز تقویت کنند. این رفتار حده ظرفیت متکنند ضمن حفظ روابط با ایالاتمی

هیچ  ،ساز ظهور نظم امنیتی چندلایه شده که در آنزمینه ،که بین وابستگی و خوداتکایی در نوسان است 

 .تنهایی نقش غالب نداردقدرتی به

متحده در شرق امنیتی ایالاتپیرامون راهبرد احالۀ مسئولیت و نظم  مذکور  منابع  در انتها با نظر به بررسی  

به تبیین ابعاد نظری و سیاستی این رویکرد گرفته صورت  هایکه اگرچه پژوهش  لازم به ذکر استآسیا،  

نگاهی تفکیکی به اغلب این مطالعات  ، اما  اندای آن تمرکز داشتهتحلیل پیامدهای منطقه   رب  پرداخته و

ای« میان »احالۀ مسئولیت« و »بازتولید نظم امنیتی منطقه ارتباط ساختاری  یک به  هیچو    اندموضوع داشته

اند. در پژوهش حاضر نگارندگان با تکیه بر دستاوردهای تئوری نپرداخته  مندصورت یکپارچه و نظامبه

تحلیل ژئوپلیتیک، به واکاوی   بابا تلفیق رویکرد نظری    سازی احاله مسئولیت ورئالیسم تهاجمی در مفهوم
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گرایانه تنها یک راهبرد تقلیل  متحده نه د که چگونه احالۀ مسئولیت از سوی ایالاتنپردازاین مسئله می

ساز عمل کرده و موجب بازتعریف نقش مثابه یک ابزار نظم  هاست بلکه خود بهبرای مدیریت هزینه

های پویاییشود. این دیدگاه امکان ارائه چارچوبی نو برای فهم  کشورها در معماری امنیتی شرق آسیا می

 .  سازدامنیتی در دوره گذار هژمونیک را فراهم می

 ای . چارچوب نظری: احالۀ مسئولیت و نظم منطقه2

شده مطرح  3« ساختاری»رئالیسم  و    2« رئالیسم کلاسیک»گیری از مبانی  با بهره  1«جان جوزف مرشایمر»

والتز«  توسط   تهاجمی« 4»کنت  »رئالیسم  نظریه  دیگر    ۵،  و  والتز  همانند  وی  است.  کرده  مطرح  را 

ها در داند و قدرت را عامل کلیدی بقای دولت الملل را ذاتاً آنارشیک مینظام بین  ،پردازان رئالیسمنظریه

تأکید   ادعا  ، بر این۶های بزرگ«در اثر برجسته خود »تراژدی سیاست قدرتمرشایمر  پندارد.  این نظام می

بین نظام  تعیین میدارد که ساختار  بازیگران بزرگ را  افزایش المللی رفتار  آنارشیک  کند و در شرایط 

وی چهار هدف کلیدی  .(Mearsheimer, 2001:29–31)  ناپذیر استقدرت برای حفظ بقا امری اجتناب

قدرت   یثروت جهانی، ارتقاای، حداکثرسازی سهم از  در این مسیر دستیابی به هژمونی منطقه را  ها  دولت 

ها راهبردهای متعددی اتخاذ ها در مواجهه با این ضرورتدولت   می داند.  ای نیروی زمینی و برتری هسته

 .کنندمی

به گزینهجنگ  میعنوان  حذف  کار  دستور  از  غالباً  پرهزینه  راهبردهای ای  به  را  خود  جای  و  شود 

سازی قدرت بزرگ خود مسئولیت مقابله با تهدید موازنه  دهد. درسازی« و »احالۀ مسئولیت« می»موازنه

آورد. اما در استراتژی احالۀ مسئولیت این بار به گیرد و در صورت لزوم به جنگ روی میرا بر عهده می

دیگری واگذار می کنددولت  مقابله  تهدید  با  تا  در دست به  ،شود  راهبردی همچنان  کنترل  که  نحوی 

آمیز احالۀ مسئولیت مستلزم تحقق موفقیت  .(Mearsheimer, 2001:181–185)  ماندقدرت اصلی باقی می

آمیز با دولت مهاجم؛ دوم، ایجاد فاصله نخست، حفظ روابط دیپلماتیک صلح؛  چهار مؤلفه اساسی است 

های میزبان؛ و چهارم، حمایت های نظامی دولت سیاسی با دولت پذیرنده مسئولیت؛ سوم، ارتقاء توانمندی

بهاستر پذیرنده  دولت  از  اصلی  قدرت  مهااتژیک  اثربخشی  افزایش  راستار.  منظور  این  و   در  تجهیز 

 
1. John Joseph Mearsheimer 
2. Classical realism 
3. Structural realism 
4.  Kenneth Waltz 
5. Aggressive realism 
6. The tragedy of great power politics 
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 ویژه پس از ظهور چینهای اخیر، بهتوانمندسازی متحدان توسط آمریکا از دیرباز آغاز شده و در دهه

ه جنوبی از سال های نظامی آمریکا به ژاپن و کرعنوان نمونه بودجه کمکای یافته است؛ بهروند فزاینده

   .(Cordesman, 2020:22–24)  افزایش یافته است درصد  ۵0و  3۵به ترتیب حدود  2020تا  1990

کارگیری گیری و بهای در شکلکنندهالملل از حیث توزیع قدرت و جغرافیا نقش تعیینساختار نظام بین

ثالث کارآمد احالۀ مسئولیت معمولاً ممکن های دوقطبی به دلیل فقدان بازیگر  این راهبرد دارد. در نظام 

های چندقطبی متوازن یا غیرمتوازن، تقسیم قدرت میان یابد. اما در نظام سازی اولویت مینیست و موازنه

ای برای پرهیز آورد و انگیزهها را فراهم می چندین بازیگر امکان واگذاری مسئولیت مهار به دیگر دولت 

نقش جغرافیا    .(Christensen & Snyder, 2009:141–143)  کندی ایجاد میهای مستقیم درگیراز هزینه

مرزی با دولت های راهبرد احالۀ مسئولیت برجسته است؛ همها و محدودیت به ویژه در تعیین قابلیت 

طور آورد و کشورهای همسایه بهای فراهم میهای نظامی منطقه هایی برای تشکیل ائتلافمهاجم فرصت 

 .کشندمهار تهدید را به دوش می طبیعی بار

سازی مصادیق عینی گذار از موازنه متحده در شرق آسیابا نظر به مطالب فوق، عملکرد امنیتی ایالات

 ،در دوران جنگ سرد و حتی مقاطع آغازین پساجنگ سرد.  دهدمستقیم به احاله مسئولیت را نشان می

ین امنیت منطقه را بر عهده داشت اما با تغییر محیط آمریکا با حضور نظامی پررنگ مسئولیت مستقیم تأم

راهبرد خود را بر مبنای انتقال بخشی از بار امنیتی به    ،های مداخله و ظهور چینراهبردی، افزایش هزینه

نظیر   توانمندسازی متحدان آمریکا  ،بر اساس آمار و اسناد تاریخی.  ای بازتعریف کرده است متحدان منطقه 

ای های مشترک با ژاپن، کره جنوبی و استرالیا روند فزایندهنظامی و برگزاری رزمایشهای  افزایش کمک

   .(Cordesman, 2020:30–32) داشته که مستقیماً مرتبط با اجرای استراتژی احاله مسئولیت است 

های دفاعی بازیگرانی چون ژاپن، کره جنوبی و واشنگتن از طریق تقویت ظرفیت   ،در قالب این مدل

رالیا در پی مهار چین و تثبیت نظم مطلوب خود است؛ نظمی که در آن حضور فیزیکی آمریکا جای است

متحده با عبور از راهبرد کلاسیک خود را به حضور ساختاریافته و از راه دور داده است. در واقع ایالات

کند و این راهبرد تنها در عنوان ابزار اصلی بازتولید هژمونی استفاده میسازی از احاله مسئولیت بهموازنه

 . پرتو بسترهای نهادی، سیاسی و نظامی کشورهای میزبان تحقق یافته است 

 . نظم امنیتی شرق آسیا: از دیرباز تاکنون 3

ای شرق آسیا، بررسی اجمالی تاریخ تحولات این منطقه ضروری است. شرق برای تحلیل نظم منطقه 

تایوان و کشورهای جنوب شرق آسیاست که هر یک نقش مهمی آسیا شامل کشورهای چین، ژاپن، کره،  



   
به

ت 
ولی

سئ
ۀ م

حال
م ا

ظا
ن

ظم
ه ن

ثاب
م

 
یا

آس
ق 

شر
در 

ی 
یت

من
ا

...
....

...
..

 

 

65 

 

 

از دیرباز، این منطقه تحت تأثیر دو قدرت اصلی   .اندای ایفا کردهدر فرآیندهای تاریخی و نظم منطقه

عنوان خاستگاه تمدن و مرکز  گیری نوعی نظم بومی را تجربه کرده است. چین، بهچین و ژاپن، شکل

ای بر کشورهای همسایه نظیر ه، با تکیه بر نظام کنفوسیوسی نفوذ گستردهثقل فرهنگی ـ سیاسی منطق

صورت . در مقابل، ژاپن به دلیل موقعیت جغرافیایی خاص خود، اغلب بهه است کره، ژاپن و ویتنام داشت

کرد و ارتباطات محدودی با چین و سایر همسایگان خود داشت. نظم سنتی منطقه تا مستقل عمل می

 ای بههای غربی تحولات بنیادینی در ساختار قدرت منطقهپابرجا بود، اما با ورود قدرتقرن نوزدهم  

شرق آسیا را   منطقه ای  ، نظمهاپیامدهای آن و به طور خاص جنگ دوم و  دو جنگ جهانی    .وجود آمد

، (1949-194۵جنگ داخلی چین )،  (194۵-1937شدت دگرگون ساختند. اشغال چین توسط ژاپن )به

ترین ازجمله مهم  تأثیر جنگ سرد  (19۵3-19۵0تقسیم کره و جنگ کره )،  اشغال ژاپن و بازسازی آن  پایان

تقویت تحولات   منطقهو  در  امریکا  تشدید حضور  بودند.  منطقه  این  در  امنیتی  نظم  تکوین  با  مرتبط 

( بود  تحولات  این  پیامد  ها  کمونیست   ,Cummings؛ ,Lynch؛Ovary, 2014:78موقعیت 

متحده ضمن تجهیز و توانمندسازی ایالات(. در تلاش برای مدیریت وضع جدید،  2005:134,2011:92

دموکراتیکنهادینه  و  ژاپن نظام  کشور  سازی  این  نمونهدر   ، را ،  مسئولیت  احاله  سیاست  از  اولیه  ای 

–Cordesman, 2020:22)  طوری که کنترل راهبردی همچنان در دست آمریکا باقی ماندبه؛  سازی کردپیاده

بر همین منوال نیز ابتدا با استقرار نیرو در شبه جزیره کره و سپس تقویت توان نظامی و حمایت  . (24

 دیپلماتیک سیری از راهبردهای امنیتی بازدارندگی، موازنه قدرت تا احاله مسئولیت را به اجرا در آورد. 

تی و فرهنگی تحت رهبری چین و ژاپن به نظمی ای شرق آسیا از یک ساختار سندر مجموع، نظم منطقه

قدرتپیچیده مداخله  از  متاثر  که  نظمی  شد؛  تبدیل  بیستم  قرن  در  چندلایه  و  فرامنطقهتر  و های  ای 

تا    این امکان را فراهم می کنندتحولات تاریخی فوق  .  های جهانی و جنگ سرد است پیامدهای جنگ

ایالات استفادنشان دهیم چگونه  با  استراتژیک متحده  در چارچوب یک سیاست  احاله مسئولیت،  از  ه 

نیز را    خود  منسجم، توانسته بار امنیتی منطقه را به متحدان خود منتقل کند و همزمان کنترل راهبردی

 کند. حفظ 

 متحده در اجرای نظام احاله مسئولیت های ایالات. الزام4

است   هاییای از الزامنیازمند رعایت و توجه به مجموعهاجرای نظام احاله مسئولیت در منطقه شرق آسیا  

عنوان بازیگر اصلی متحده بهای و جهانی قابل بررسی هستند. ایالاتکه در سطوح مختلف ملی، منطقه
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دقت و با   ای بهدارد که باید در راستای تأمین امنیت و نظم منطقه   بر عهده  هاییدر این فرآیند مسئولیت 

متحده مستقیم بر روابط ایالات  آثارتنها    نه  هاحظات مختلف عملیاتی شوند. این الزامدر نظر گرفتن ملا

های امنیتی و استراتژیک جهانی نیز طور غیرمستقیم بر سیاست   بلکه به  با کشورهای شرق آسیا دارند

 .گذارندتأثیر می

 های ملی الزام  -1-4

الزام  ایالاتبدون شک  تأهای  داخلی  از متحده در سطح  احالۀ مسئولیت  اتخاذ رویکرد  در  بسزایی  ثیر 

ها در سه حوزه سیاسی، اقتصادی و نظامی جانب این کشور در خصوص مهار چین داشته است. این الزام

 مورد واکاوی قرار گرفته است. 

 حوزه سیاسی -4- 1-1

سیاسی بندی  آمریکا در دو دهه اخیر به شدت دچار قطب   های حزبی:بندی سیاسی و اختلاف قطب -

خواهان باعث شده که سیاست خارجی ها و جمهوریبین دموکرات هایداخلی شده است. این اختلاف

کشور به موضوعی بسیار حساس و پرمناقشه تبدیل شود. هر از خصوص تعهدات نظامی در خارج و به

مین رو، از ه  .دهندگان خود جذاب باشدحزب سعی دارد تا رویکردی را پیش ببرد که برای پایه رأی

شود عنوان بار مالی و سیاسی سنگینی تلقی میتعهدات نظامی گسترده و حضور مستقیم در شرق آسیا به 

 .  عهده بگیرد طور کامل برکه هیچ حزبی تمایل ندارد آن را به

خواه عنوان یک شخصیت غیرسنتی و پوپولیست از حزب جمهوریبه  1با روی کار آمدن »دونالد ترامپ«

نگرش   ،های نظامی خارجیو انتقاد شدید از هزینها«   شعارهایی مانند »اول آمریکتا با بیان    موجب شد

ها بیش از حد در تعهدات ای به سیاست خارجی آمریکا ارائه دهد. او معتقد بود که آمریکا برای دههتازه

امنیت  یهجهانی سرما تأمین  اندازه کافی در  به  نیز  اروپایی و آسیایی  ایفا گذاری کرده و متحدان  نقش 

براند.  نکرده به شکل جدی  و  رویکرد  ترامپ  کرد  تأکید  مسئولیت  استراتژی   احاله  این  بازتعریف  به 

خواست که در شرق آسیا )ژاپن، کره جنوبی، استرالیا و دیگران(    متحدهایالات  متحدان    او از  پرداخت؛

دیگر، بیانهای نظامی خود را افزایش دهند تا آمریکا بتواند بار نظامی مستقیم خود را کاهش دهد. بههزینه

تر از احاله مسئولیت را پی گرفت که اساساً بر این فرض استوار تر و ملموسترامپ یک استراتژی رسمی

های دفاعی منطقه را به تنهایی بر دوش هزینه  بار  تمایل نداردتواند یا  دیگر نمی  متحدهایالات    که  بود

 
1. Donald Trump 
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ترامپ حتی تهدید به خروج در این حوزه متحمل شوند.  ای سهم بیشتری را  بکشد و باید متحدان منطقه 

دهنده شدت رویکرد وی های استراتژیک شرق آسیا کرد که نشاننیروهای نظامی آمریکا از برخی پایگاه

     .(Borg, 2024:130-135)د در کاهش حضور مستقیم بو 

»دشمن خارجی«  عنوان یکهای شاخص سیاست ترامپ، استفاده از چین بهیکی از ویژگیافزون بر این،  

عنوان نماد های سیاسی داخلی، چین را بهبرای جلب حمایت سیاسی داخلی بود. ترامپ در میانه رقابت 

های تهدید برای اقتصاد و امنیت آمریکا معرفی و با این حربه تلاش کرد تا افکار عمومی را حول سیاست 

ت قبال چین  این روش باعث شد که سیاست خارجی در  ابزار خود متحد کند.  تبدیل به یک  ا حدی 

اما  یافت  افزایش  چین  بر  فشار  دلیل،  همین  به  و  شود  ترامپ  سیاسی  جایگاه  تقویت  برای  تبلیغاتی 

حال تمایل ترامپ به کاهش تعهدات مستقیم نظامی باعث شد استراتژی احاله مسئولیت تشدید  درعین

در سیاست داخلی آمریکا به یک   اشدالمللی بچین به جای اینکه صرفاً یک رقیب بین  . در نتیجه،شود

رویکرد ترامپ در کاهش   (Shi, 2023:78-80).  موضوع پرتنش و ابزاری برای جذب رأی تبدیل شد

هایی ها را کاهش داد اما نگرانیطور موقت هزینهای بهحضور مستقیم و افزایش بار نظامی متحدان منطقه 

نه؛ ریکا همچنان تعهدات خود را حفظ خواهد کرد یا  در میان کشورهای شرق آسیا ایجاد کرد که آیا آم

تری مانند تقویت روابط با  برخی کشورها به دنبال راهکارهای متنوع  تاها باعث شده است  این نگرانی

 .  چین یا افزایش توان دفاعی مستقل خود باشند

با کمک رسانه  افکار عمومی:- نزدیک به خود و بهرهترامپ  از فضای سیاسهای  قطبیگیری  شده، ی 

نگرش منفی افکار عمومی نسبت به چین را افزایش دهد. این تغییر نگرش باعث شد که مطالبه  هتوانست

سخت  مواجهه  برای  درعینعمومی  اما  شود،  بیشتر  چین  با  کاهش   ،حالگیرانه  برای  دولت  بر  فشار 

یروهای نظامی در خارج افکار عمومی آمریکا نسبت به حفظ ن.  های نظامی مستقیم نیز شدت گرفت هزینه

ها دهد این هزینهویژه در مناطق دور از آمریکا )مانند شرق آسیا( مخالف بوده و ترجیح میاز کشور به

ترامپ،  ازجمله  سیاستمداران،  شد  باعث  فشارها  ترکیب  این  شود.  واگذار  متحدان  به  یا  یابد  کاهش 

 (Pew Research Center, 2023).  استراتژی احاله مسئولیت را تشدید کنند

 . حوزه اقتصادی 4- 2-1

ترین بزرگین دارای  ها پیشمتحده از دهه ایالات  :های مالی دولت آمریکاای و محدودیتفشار بودجه -

به   2010ویژه از دهه  فشارهای اقتصادی و مالی داخلی به  و عواملی چون  بوده است بودجه نظامی جهان  
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رده است. این عوامل های جدی برای ادامه حضور مستقیم نظامی در مناطق دوردست ایجاد ک بعد، چالش

 32به بیش از    2024بدهی ملی آمریکا در سال   ه؛  افزایش بدهی ملی و کسری بودج.  1عبارتند از  

الانه هم با  کسری بودجه س  و  کندتریلیون دلار رسیده است که فشار زیادی بر بودجه دولت وارد می

فشار کنگره  .  2؛  های مالی ایجاد کرده است های اجتماعی، محدودیت های نظامی و برنامهافزایش هزینه

هزینه کنترل  برای  جامعه  جناحا؛  هو  برخی  که  شرایطی  کنترل در  بر  شدت  به  آمریکا  سیاسی  های 

هایی شده ارجی باعث مخالفت های بالای استقرار نیرو در مناطق خهای دولت تأکید دارند، هزینههزینه

های مرتبط با نیروی انسانی، نگهداری تجهیزات، لجستیک هزینه ؛هزینه بالای حضور نظامی.  3و    است 

ها به دنبال بنابراین دولت    است،آرام و شرق آسیا بسیار بالا-ها در منطقه اقیانوس هندو تأمین پایگاه

استراتژی احاله مسئولیت را در دستورکار قرار دادند؛ یعنی ها بودند که  هایی برای کاهش این هزینهراه

متحدان دوش  بر  را  بار  آمریکایی،  نیروهای  گسترده  استقرار  جای  گذاشتند.  به  ای   منطقه 

متحده در حال زمانی که ایالات  ؛( به شدت آشکار شدند2017-2009)  «باراک اوباما»این فشارها از دوره  

. را کاهش دهدهای نظامی  هزینه  تا  بود  هاییدنبال راهبه  غانستان بود و  کاهش حضور نظامی در عراق و اف 

( نیز این روند ادامه داشت، چون او به شدت از 2021-2017دونالد ترامپ )نخست  همچنین در دوره  

میهزینه انتقاد  نظامی خارجی  که  های  داشت  تمایل  و  در جنگایالاتکرد  کمتر  های خارجی متحده 

 . (Congressional Budget Office, 2021: 22)مداخله کند 

فناوری:اولویت- و  داخلی  توسعه  برای  منابع  سرمایه  بندی  به  نیاز  افزایش  با  در آمریکا  گذاری 

های این زیرساخت   .های نوین روبرو است های داخلی، آموزش، بهداشت و توسعه فناوریزیرساخت 

گذاری میلیارد دلاری ا نیاز شدیدی به سرمایهدهد که آمریکها نشان میگزارش کشور فرسوده شده و

بهافزون بر این،،    .ونقل، انرژی و ارتباطات داردهای حملبرای نوسازی زیرساخت  عنوان ظهور چین 

متحده را ملزم ساخته ، ایالاترساناها، هوش مصنوعی، انرژی پاک(رقیب جدی در زمینه فناوری )نیمه

بودجه قابل توجهی را برای تحقیق و توسعه اختصاص های پیشرفته  است تا به منظور رقابت در فناوری

دهد که بدون از دست دادن نفوذ استراتژی احاله مسئولیت به آمریکا این امکان را میدر این راستا،  .  دهد

این اولویت در دوره جو  .  سیاسی و نظامی در منطقه، منابع مالی خود را برای توسعه داخلی حفظ کند

گذاری در فناوری و تریلیون دلاری« و تأکید بر سرمایه  1.2هایی مانند »بسته زیرساختی  حبایدن با طر

م بیشتر  داخلی  شدرطاقتصاد   White House, 2021:14, National Security Commission on)  ح 

Artificial Intelligence, 2021: 9) 
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ترین اقتصاد اگرچه آمریکا بزرگ  :چینکاهش توان اقتصادی نسبت به نیازهای جهانی و رقابت با  -

اقتصادی  بر منابع  بیشتر  باعث فشار  اقتصادهای نوظهور  اقتصادی چین و دیگر  اما رشد  جهان است، 

های قبل بوده و این تر از متوسط دهههای اخیر پایینرشد اقتصادی آمریکا در سال .آمریکا شده است 

در این   افزایش داده است. منابع را    شور، محدودیت افزون بر کُند کردن رشد اقتصادی این ک موضوع  

گونه  ملزم  متحدهایالات  راستا، به  را  مالی  منابع  بتواند  است  که  بر حوزه ای تخصیص دهد  افزون   که 

فناوریدر حوزهنظامی،   و  اقتصادی  کندنیز    های  رقابت  تا این وضعیت    . با چین  است  موجب شده 

از دوره اوباما وذ خود و کاهش فشارهای مالی داخلی پیدا کند.  در جهت حفظ نفحلی  راهمتحده  ایالات

دوره ترامپ و بایدن دو  این چالش به شدت احساس شده و در    به بعد، با افزایش رشد اقتصادی چین

 . (Friedberg, 2021: 88) ت نیز ادامه یافته اس

 . حوزه نظامی4- 3-1

ترین قدرت عنوان بزرگآمریکا به:  توان رزمیهای بالای حضور نظامی در خارج و کاهش  هزینه -

های بالای حضور نظامی در نقاط مختلف جهان بوده است. ها پیش درگیر هزینهنظامی جهان، از سال

آرام )حضور در -های عراق و افغانستان( و اقیانوس هندها به خصوص در خاورمیانه )جنگاین هزینه

ه است.  یافته  افزایش  شدت  به  چین(  پایگاهزینهبرابر  نگهداری  ازجمله  عملیاتی  هزینههای  های ها، 

ها لجستیک، نیروی انسانی و تجهیزات، آمریکا را مجبور کرده به دنبال راهکارهایی باشد که این هزینه

 (Gordon, 2019:112, Bacevich, 2013: 90). را کاهش دهد

دلایل استراتژی احاله مسئولیت، یکی دیگر از  :  های نظامی مستقیمپذیرش ضرورت کاهش درگیری-

های های اخیر درگیر جنگکمبود ظرفیت در مواجهه با تهدیدات متعدد جهانی است. آمریکا در دهه

های انسانی، اقتصادی و  ها برای جامعه آمریکایی هزینهطولانی در عراق و افغانستان بوده و این جنگ

های های داخلی مانند افزایش هزینهنجر به بحرانها ماین، جنگ  سیاسی سنگینی داشته است. علاوه بر

های مستقیم نظامی در آمریکا همچنین متوجه شده که درگیری.  درمانی برای سربازان و بازنشستگان شد

قدرت نهبرابر  چین،  مانند  نوظهور  هزینههای  میتنها  بلکه  دارد،  بالایی  به جنگهای  منجر  های تواند 

ضمن در نظر داشتن شرایط زند.  در منطقه آسیب می  متحدهایالاتبه نفوذ    ای شود کهطولانی و پیچیده 

 مناقشات هایی استفاده کند که نیروهای خود را درگیر  ترجیح داده است از استراتژی  متحدهمذکور، ایالات

 . (GAO, 2020: 29) های نظامی را به متحدان واگذار کندسنگین نکند و در عوض مسئولیت 
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ائتلاف - مسئولیتاستراتژی  تقسیم  و  جهانی  دفاعیهای  انتخاب :  های  برای  عمده  دلایل  از  یکی 

های نظامی و اقتصادی برای مقابله با چین است. استراتژی احاله مسئولیت، تقویت و استفاده از ائتلاف

رهای آسیای شرقی های استراتژیک خود مانند اتحادیه ناتو، کشو متحده برای مهار چین، از ائتلاف ایالات

ای کند، به گونهکند. در این استراتژی، آمریکا بار دفاعی را با متحدانش تقسیم میو اقیانوسیه استفاده می

ویژه به  متحدهایالات  .طور مشترک به دوش بکشندهای نظامی را بهها و مسئولیت که این متحدان هزینه

های جهانی جهت مقابله با چین تمرکز  یجاد ائتلاف( به ا2017-2011جمهوری اوباما ) در دوران ریاست 

ائتلاف این دوران،  با کشورهای آسیای شرقی بهکرده است. در  نظامی  استرالیا، ژاپن و کره  های  ویژه 

ها کاهش نیاز به حضور نظامی مستقیم و تمرکز بر توان دفاعی جنوبی تقویت شد. هدف از این ائتلاف

 . (Clarke & Alexander. 2018: 92) مشترک بود

ای این کشور نیز برای حفظ جایگاه در رقابت های منطقهمتحده، الزام های داخلی ایالاتبا توجه به چالش

الزام  شایان توجه  های جهانیبا چین و سایر قدرت این  با فشارهای ای که همهای منطقهاست.  زمان 

حوزه در  میداخلی  شکل  نظامی  و  سیاسی  اقتصادی،  خارجی گیرند،  های  سیاست  رویکردهای  بر 

 .تأثیر مستقیم دارندشرق آسیا  ویژه در منطقهمتحده بهایالات

 ای های منطقه. الزام2-4

ادامه به  در  به  مربوط  در سیاست خارجی    کارگیریمباحث  مسئولیت«  »احاله    متحده،ایالاتاستراتژی 

های خاص ویژگی  هایی که برخلاف عوامل داخلی، از الزام؛  است   حائز اهمیت   نیز  ایهای منطقه الزام

 اند.  نشأت گرفته ای شرق آسیایابی بازیگران منطقهجغرافیایی، امنیتی، سیاسی و قدرت

 گیری چین و رقابت اقتصادی و نظامی با این کشورقدرت. 4- 1-2

ایالاتعنوان بزرگچین به اقتصادی و شود. قدرتمیمتحده در شرق آسیا شناخته  ترین چالش  گیری 

چین زمینهبه  نظامی  در  که ویژه  است  شده  موجب  منطقه  در  سیاسی  نفوذ  و  فناوری  دفاعی،  های 

این کشور باشد و  خود با    های مستقیمکاهش درگیریو    های نظامیکاهش هزینهمتحده به دنبال  ایالات

های دفاعی و امنیتی مسئولیت   ی ازتر بیش   بخش  آورد تا پیمان خود فشار میبه کشورهای هم  عوضدر  

  هوش مصنوعی ،  رساناهانیمه  هایی مانندمتحده، رقابت با چین در زمینهبرای ایالات  .را بر عهده بگیرند

تمام منابع خود را صرف لذا این کشور قادر نیست  ای برخوردار استاز اهمیت ویژه های پاکانرژیو 

اقتصادی و    تقویت توان نظامیاز استراتژی احاله مسئولیت برای  بنابراین  ؛  رقابت اقتصادی با چین کند
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افزون بر قدرت .  (Friedberg. 2021: 88)بهره جسته است  در برابر تهدیدات چین    ایمتحدان منطقه 

و   دریای چین جنوبی  مانند قدرت نظامی خود را نیز در مناطق حساس شرق آسیا  این کشور    ،اقتصادی

با آن را ندارد؛ در   به تنهایی توانایی مقابله  متحدهایالات  و  ای گسترش داده است طور فزایندهبه  ،تایوان

 بر مسئولیت کشورهای منطقه   ،احاله مسئولیت   کارگیری راهبرداین راستا، واشینگتن درصدد است تا با به

های نظامی خود را کاهش یق هزینهها بیفزاید و از این طردر این زمینه استرالیا و    کره جنوبی،  ژاپن  مانند

 . (Snyder. 2021: 58)  دهد

 اهمیت استراتژیک منطقه شرق آسیا  . 2- 4-2

برخوردار   اهمیت بالایی  از  متحدهبرای ایالات  نظامیو    اقتصادیهای  ویژه در زمینهمنطقه شرق آسیا به

خود، قصد  پیمانکشورهای همو    هااتحادیه  همکاری با  از طریقمتحده  است. در این منطقه، ایالات  بوده

منطقه حفظ    رقیب های  قدرت   تادارد   این  در  را  ثبات  و  امنیت  و  مهار  را  بعُد همچون چین  از  کند. 

بهاقتصادی،   ایا  سنگاپورو    تایوان،  کره جنوبی،  ژاپنویژه  کشورهای آسیای شرقی  از لاتبرای  متحده 

اقتصادی ویژه نه اهمیت  این کشورها  برخوردارند.  ایالاتای  بزرگ  تجاری  متحده هستند، تنها شرکای 

متحده به دنبال این است که توانند نقش محوری ایفا کنند. ایالاتبلکه در مسیر مقابله با چین نیز می

خود بتواند منابع مالی بیشتری را صرف و امنیتی را به این کشورها واگذار کند تا    های دفاعیمسئولیت 

تنگه دریای چین جنوبی و  از نظر تجاری   . (Bacevich, 2013: 90)کند  تقویت رقابت اقتصادی با چین  

ای متحده اهمیت ویژهعنوان مسیرهای تجاری استراتژیک برای انتقال کالاهای حیاتی به ایالاتبه  تایوان

تنها ای باشد و نهاین مناطق از لحاظ امنیتی تحت کنترل متحدان منطقه   تمایل دارد تامتحده  دارند. ایالات

های آبی را حفظ کند. این های مربوط به چین جلوگیری کند، بلکه دسترسی آزاد به این مسیراز ریسک

می وارد  منطقه  کشورهای  بر  را  بیشتری  فشار  قالب  موضوع  در  که  مسئولیت آورد  احاله  ، استراتژی 

 (Clarke & Alexander, 2018: 92).د مسئولیت حفظ این امنیت را بر عهده گیرن

 ای های منطقهنقش و تحولات در سازمان. 3- 4-2

نقش مهمی در تحقق استراتژی احاله   المللی های بینائتلافو    اینطقه های م سازماندر منطقه شرق آسیا،  

ها های چندجانبه در قالب این سازمانمتحده دارند. واشنگتن به دنبال تقویت همکاریمسئولیت ایالات

ائتلاف بین متحدان تقسیم کندو  امنیتی را  نظامی و  این طریق، فشارهای  از  تا  آن . مهم هاست  ها ترین 

 است از: عبارت 
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هایی متحده از طریق تقویت روابط با سازمانایالات ای:های امنیتی منطقهائتلاف و (ASEAN) آنآسه-

های کند تا در مقابله با تهدیدات چین، مسئولیت ، کشورهای آسیای شرقی را تشویق میآنآسهمانند  

با    پیشبرد گفتگوهای دیپلماتیکو    امنیت دریایی  در زمینه ویژه  بیشتری به عهده بگیرند. این سازمان به

کشورهای   های امنیتی خود را بهتواند برخی از چالشمتحده از این طریق میچین اهمیت دارد. ایالات

 . (GAO, 2020: 29) ای واگذار کندمنطقه 

متحده همچنین روابط دوجانبه ایالات  با کشورهایی مانند ژاپن و کره جنوبی:  های دوجانبهاتحادیه-

را تقویت کرده است تا بار دفاعی و امنیتی   استرالیاو    کره جنوبی،  ژاپنخود با کشورهای شرق آسیا مانند  

دهند که از پشتیبانی متحده این امکان را میها به ایالاتچین را به این کشورها منتقل کند. این اتحادیه

 های خود را کاهش دهد حال هزینهبرداری کند و درعینای خود بهرهنظامی و اقتصادی متحدان منطقه

(Borg, 2024: 130-135) . 

 های داخلی کشورهای منطقه تغییرات در سیاست . 4-2-4

ای متحده نیز در وضعیت منطقهسازی استراتژی احاله مسئولیت ایالاتنقش کشورهای منطقه در پیاده

های امنیتی اند تا بیشتر مسئولیت آماده  کره جنوبیو    ژاپن بسیار مؤثر است. برخی کشورهای منطقه مانند  

 . و دفاعی خود را در مقابل تهدیدات چین تقبل کنند

طور به  تایوانو    کره جنوبی ،  ژاپنای مانند  شورهای منطقهک کشورها،    های دفاعی توانمندیدر زمینه  

تقویت   فضاو    دریایی ،  دفاع ضد موشکیهای  ویژه در زمینههای دفاعی خود را بهای توانمندیفزاینده

های نظامی خود را کاهش دهد تواند هزینهزیرا می  ،کندمتحده از این تغییرات استقبال میاند. ایالاتکرده

کشورهایی همچنین،    .(Goldstein, 2020: 90)  برداری کندحال از قدرت نظامی این کشورها بهرهو درعین

خود هستند تا در برابر مستقل  های دفاعی  ای در حال تقویت سیاست طور فزایندهبه  استرالیا و    ژاپنمانند  

عنوان بخشی از استراتژی ها بهمتحده از این سیاست تهدیدات چین آمادگی بیشتری داشته باشند. ایالات

همی در ای، روندهای جهانی نیز نقش معوامل داخلی و منطقهافزون بر    .کنداحاله مسئولیت استفاده می

آمریکا دارندشکل های رقیب و الملل، ظهور قدرتتحول در نظم بین .گیری سیاست احاله مسئولیت 

متحده را به تجدیدنظر در نقش سنتی ازجمله عواملی هستند که ایالات  کارایی نهادهای جهانی  افزایش

 اند.خود وادار کرده
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 های جهانی . الزام3-4

جهانی،   روبهایالاتدر سطح  محیطی  با  چندجانبهمتحده  که  رقابت روست  و  متقابل  وابستگی  گرایی، 

اند. در چنین شرایطی آمریکا ناچار است برای حفظ موقعیت ازپیش برجسته شدههای نوظهور بیشقدرت

ند. این المللی منتقل ک خود و مقابله با نفوذ فزاینده چین، بخشی از بار مسئولیت را به سایر بازیگران بین

المللی و مدیریت منابع سازی متحدان، حفظ مشروعیت بینهای جهانی، برخاسته از ضرورت همراهالزام

 . جانبه است محدود در مواجهه با چالشی فراتر از توان یک

  قطبی به جهان چندقطبیگذار از جهان تک. 1- 4-3

شود شناخته می  جهان  قدرتی در سطحها  عنوان تن   متحده بهایالات،  پس از فروپاشی اتحاد جماهیر شوروی

. این بودسیاسی، اقتصادی و نظامی    هایدر حوزه  رقیب بی  یتسلط  دارایقطبی  تکتقریباً  در نظامی    که

های تهاجمی و حضور نظامی گسترده در سرتاسر جهان را اجازه داد تا سیاست متحده  ایالات  دوران به

ظهور بازیگران جدیدی نظیر چین، روسیه، هند و اتحادیه با این حال،    .(Kaplan,2013; 45)  دنبال کند

قطبی به چندقطبی تبدیل کرد. این تغییر بنیادین به آمریکا تدریج ساختار قدرت جهانی را از تک اروپا، به

 ناچار باید بدون رقیب و به شکل مستقیم بر همه مناطق تأثیر بگذارد و    قادر نیست نشان داد که دیگر  

کنداست بازنگری  را  ایالاتراتژی خود  راستا  این  در  محدودیت   متحده.  به  توجه  و با  مالی  منابع  های 

نظامی دائمی و گسترده  به جای حضور  و سیاسی،  داد  قرار  در دستورکار  را  احالۀ مسئولیت  راهبرد   ،

. این ذاردهای نوظهور مذکور گ قدرتبار حفظ توازن قدرت را بر دوش   درصدد بر آمد تا از این طریق

مداخلات  خطراتها و دهد که همچنان نفوذ جهانی خود را با کاهش هزینهرویکرد به آمریکا اجازه می

ها انجامیده های ساختاری میان قدرتبه افزایش رقابت  احالۀ مسئولیت  کند. افزون بر این، مستقیم حفظ

توازن و مدیریت هوشمندانه تهدیدات های خود را بر اساس حفظ  را وادار کرده تا سیاست متحده  ایالاتو  

نظامی متحدان  -گر و پشتوانه مالیمنجر به تمرکز بر نقش تسهیلاین رویکرد  در نهایت    و   تنظیم کند

المللی که تبعاً به افزایش ی بینهاقدمی در همه بحرانو پیشمتحده  ایالاتمستقیم    ی شود، نه بازیگرمی

 . (Walt,2023:12-15)ها منجر خواهد شد هزینه

 رقابت برای حفظ توازن قدرت در مناطق کلیدی. 2- 4-3

ویژه شرق الملل به شدت نگران ظهور یک هژمون جدید در مناطق حیاتی بهمتحده در نظام بینایالات 

منطقه است؛  منظر آسیا  از  است.  خود  نظامی  و  اقتصادی  قدرت  تقویت  حال  در  آن  در  چین  که  ای 
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فرد، رئالیسم، حفظ توازن قدرت در این مناطق کلیدی برای جلوگیری از تسلط یک قدرت من  مفروضات

های بالای حضور به دلیل هزینه است.متحده و حفظ برتری این کشور  ایالاتشرط اساسی امنیت ملی  

دهد به جای صرف منابع هنگفت، از ظرفیت متحدان خود در منطقه  نظامی مستقیم، واشنگتن ترجیح می

ببرد است بهره  داده  قرار  دستورکار  در  را  مسئولیت  احالۀ  استراتژی  راستا  این  در  تقویت   که   ؛  شامل 

بازیگران   و از این طریق  شودهای امنیتی با کشورهایی مانند ژاپن، کره جنوبی، استرالیا و هند میپیمان

 خطر در مقابل نفوذ روزافزون چین مقاومت کنند. این نوع توزیع بار امنیتی، موجب کاهش    توانندمی

های تقویت این بلوک   ،علاوهشود. بهمی میهای نظابا چین و کاهش هزینه  متحدهایالاتدرگیری مستقیم  

شدن  تواند در بلندمدت مانع از تبدیلشود که میایجاد یک شبکه امنیتی چندجانبه می  منجر بهای  منطقه 

ابزاری استراتژیک است متحده  ایالاتاحاله مسئولیت برای  راهبرد  بنابراین،  شود.    منطقههژمون  چین به  

ای دهد بازیگران محلی و منطقهکند و اجازه میده پشت صحنه« را ایفا میکه در آن واشنگتن نقش »فرمان

ای، کاهش فشارهای نقش اصلی مهار چین را بر عهده بگیرند. این رویکرد باعث افزایش پایداری منطقه

 . (Waltz,1979:118) شودسازی تخصیص منابع نظامی میو بهینه متحدهایالاتسیاسی داخلی در 

 های اقتصادی داخلیهای بالای مداخلات نظامی و بحرانهزینه. 3- 4-3

تنها  های نظامی مستقیم، نهتجارب مداخلات نظامی آمریکا در عراق و افغانستان نشان داد که درگیری 

بسیار پرهزینه و فرسایشی هستند، بلکه دستاوردهای استراتژیک محدودی برای واشنگتن به همراه دارند. 

در متحده  ایالاتها موجب فرسودگی منابع مالی، تلفات گسترده انسانی و کاهش محبوبیت  این جنگ

االمللی شدندصحنه بین و مشکلات اقتصادی داخلی، فشار   2008ز سوی دیگر، بحران مالی جهانی  . 

گذاران را به سمت مسائل داخلی سوق وارد کرد و اولویت سیاست این کشور  زیادی بر بودجه دفاعی  

های مداخلات نظامی مستقیم و گسترده، به این نتیجه رسید که ادامه سیاست متحده  ایالات. در نتیجه،  داد

افزون بر کاهش هزینه ها و خطرات،   را در دستور کار قرار دهد کهپایدار نیست و باید راهبردهایی  

های دیپلماتیک است منابع خود را برای تقویت فناوری، اقتصاد و سی  بتواند به این کشور کمک کند تا

 . (Biles, 2013: 5)د های نظامی پرهزینه پرهیز کنمتمرکز کند و از ورود به تنش

 وابستگی متقابل اقتصادی و ضرورت همکاری با چین. 4- 4-3

 متحدهو چین و ایالات  اندای به هم پیوسته، اقتصادها به شکل پیچیدهالمللساختار کنونی نظام بین  در 

به اقتصاد چین  دارند.  نظام  این  در  کلیدی  بخش عمدهنقش  بزرگ جهان،  اقتصاد  دومین  از عنوان  ای 
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های آمریکایی و جهانی اهمیت زنجیره تأمین جهانی را در اختیار دارد و بازار عظیم آن برای شرکت 

تن نتواند در برابر چین رویکردی صرفاً زیادی دارد. این وابستگی متقابل اقتصادی موجب شده که واشنگ

می نظامی  مداخله  یا  سختگیرانه  برخورد  هرگونه  زیرا  کند،  اتخاذ  نظامی  و  فروپاشی تقابلی  به  تواند 

رو، ازاینمنجر شود.    متحدهایالاتهای تأمین، ایجاد اختلال در بازارهای جهانی و آسیب به اقتصاد  زنجیره

های های همکاری اقتصادی و مدیریت هوشمندانه رقابت، از تنشکانالبا حفظ    داردسعی  متحده  ایالات

پرهیز کن اقتصادی، تحریمد و  نظامی مستقیم  ابزارهای  با  های هدفمند و همکاری چندجانبه، همزمان 

 . (IMF, 2023: 2-3, OECD, 2025: 5)د رقابت خود با چین را ادامه ده

 متحده تهای استراتژیک ایالا تغییر در اولویت. 4- 5-3

است.    اثر گذاشته  استراتژیک  تغییر رویکردهای  بر  به شدت  نیز  آمریکا  داخل  در  تغییرات ساختاری 

چالش اقتصادی،  نابرابری  فشارهای افزایش  کرونا(،  پاندمی  )مثل  عمومی  بهداشت  به  مربوط  های 

منابع   اند که دولت آمریکا نتواند مانند گذشتههای سیاسی داخلی باعث شدهبندیمحیطی و قطب زیست 

های خود را بازتعریف این رو، واشنگتن اولویت از  .های جهانی اختصاص دهدنامحدودی برای فعالیت 

کند که تمرکز اصلی بر تقویت توان داخلی، فناوری، اقتصاد و امنیت هایی را دنبال میکرده و سیاست 

کند تا با فراهم میمتحده  ایالاتسایبری است. استراتژی احاله مسئولیت در این چارچوب، فرصتی برای  

، رویکرددر این . ، همچنان تأثیرگذار باشد و از منابع خود به شکل بهینه بهره ببردخطرکمترین هزینه و 

افزایش همکاریمتحده  ایالات نظامی مستقیم،  دیپلماسی با کاهش مداخلات  توسعه  و  های چندجانبه 

 ,Sullivan) اخلی و فشارهای خارجی برقرار کندهای دتعادل مناسبی میان اولویت دارد اقتصادی، سعی 

امکان متحده این  ایالات، احاله مسئولیت به سیاستی راهبردی تبدیل شده که به  در مجموع  .(2023:3-4

در این راستا د.  ای، نفوذ جهانی خود را حفظ کنهای منطقهبا مدیریت هوشمندانه رقابت   تا  دهدمیرا  

های ، کلید درک توانمندی و چالشنظام احالۀ مسئولیت اجتماعی    درک بسترهای سیاسی، اقتصادی و

 اجرای آن است.  

 بسترهای اجرای نظام احاله مسئولیت. 5

به مسئولیت  احاله  ایالاتنظام  خارجی  سیاست  ابزارهای  از  یکی  و عنوان  اجرا  قابلیت  زمانی  متحده، 

می پیدا  نهاثربخشی  بسترها  این  باشد.  مهیا  مختلف  در سطوح  آن  برای  لازم  بسترهای  که  به کند  تنها 

ها و آمادگی فیت تری به ظر شوند، بلکه به شکل گستردهمربوط میمتحده  ایالاتهای درونی  توانمندی
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سطح نخست،   ؛است  بررسی  اند. در این میان، دو سطح کلیدی قابلالمللی نیز وابستهدیگر بازیگران بین

متحده و دیگر های سیاسی، امنیتی، اقتصادی و روابط دوجانبه میان ایالاتکه به زمینه  هاست دولت بستر 

میدولت  بینو    پردازدها  نهادهای  بستر  دوم،  منطقه  المللیسطح  بهو  که  است  سازوکارهای ای  مثابه 

امکان سازمانکننده و مشروعیت هماهنگ برای  بخش،  را  تسهیم مسئولیت   فراهم متحده  ایالاتدهی و 

 .  کنندمی

 ها . بستر دولت 1-5

کننده در عنوان بازیگران مستقل و دارای منافع خاص، نقشی تعیینها بهدر راهبرد احاله مسئولیت، دولت 

های سیاسی، اقتصادی متحده، برای کاهش هزینهکنند. ایالاتموفقیت یا ناکامی این سیاست ایفا می  میزان

ها را به کشورهایی منتقل کند که است برخی از مسئولیت   ملزمیابی چین  و امنیتی ناشی از مهار قدرت

احاله مسئولیت   لذااز نظر ژئوپلیتیک، نظامی یا اقتصادی قادر به ایفای نقش فعال در این مسیر هستند.  

ها، منافع و اراده سیاسی پوشانی زمینهصرفاً یک تصمیم سیاسی از سوی واشنگتن نیست؛ بلکه نیازمند هم

 . ی هدف است هادر سطح دولت 

 ها از چین . تهدید پنداری دولت5- 1-1

 کشورهای  مانند-  اندهای تهاجمی چین مواجههای ناشی از سیاست طور مستقیم با چالشهایی که بهدولت 

  آمادگی  عموماً  -ی جنوب شرقیآسیا  کشورهای  برخی  و  هند  استرالیا،  ژاپن،  نظیر  ایندوپاسیفیک  حوزه

 این   در .  دارند  متحدهایالات  محوریت   با  المللیبین  و  ایمنطقه   هایائتلاف  در  مشارکت   برای  بیشتری

 زمینه   چین،  دیپلماتیک  فشارهای  یا  اقتصادی  مداخلات  دریایی،  طلبیتوسعه  از  ناشی  تهدید  کشورها،

این قدرت را فراهم میمش  مسئولیت  از   بخشی  پذیرش  برای  لازم  سیاسی   و  ذهنی  آورد ترک در مهار 

(Eikenberry,2011:19-22  .)به که  است  آسیا  شرق  منطقه  در  کلیدی  کشورهای  از  یکی  طور ژاپن 

ویژه در موضوعات مرتبط با دریای چین شرقی کند، بهای چین را یک تهدید راهبردی تلقی میفزاینده

تایوان )مانند تنش  که   و  مناقشه  مورد  جزایر  اطراف  در  چین  نظامی  مانورهای  دریایی،  مکرر  های 

تر های گستردهرا به سمت پذیرش مسئولیت   توکیو سنکاکو/دیائویو( و نگرانی از تغییر توازن قوا در منطقه،  

 کوادنند های امنیتی مامتحده سوق داده است. مشارکت ژاپن در گروهدر چارچوب اتحاد خود با ایالات

 . راستایی در احاله مسئولیت هستندهایی از هم، نمونهافزایش بودجه دفاعی و 1
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 . ظرفیت نظامی، نهادی و اقتصادی 5- 2-1

هایی را به کشورهایی واگذار کند که از توان عملیاتی، منابع انسانی تواند مسئولیت متحده تنها میایالات

کشورهای عضو ناتو، شرکای   از این روهای لازم برای ایفای نقش مؤثر برخوردار باشند.  و زیرساخت 

د. احاله مسئولیت در اینجا راهبردی در آسیا و برخی اقتصادهای نوظهور نقش کلیدی در این فرآیند دارن

افزایی و تقویت بازدارندگی ، بلکه ابزاری برای افزایش هممتحدهایالاتتنها یک ابزار تقلیل هزینه برای  نه

عنوان یک قدرت در حال ظهور و رقیب ژئوپلیتیک چین در جنوب هند به  .شودجمعی محسوب می

های رچوب احاله مسئولیت برخوردار است. همکاریآسیا، از توان بالقوه بالایی برای ایفای نقش در چا

 اینشانه  مشترک   های تمرین  و  نظامی  اطلاعاتی،  حوزه   در  ازجملهمتحده  گسترده امنیتی بین هند و ایالات

 حال،  این با. (Keohane. 2001: 23-27)است   چین مهار راهبرد در مشارکت  برای کشور  این ظرفیت  از

هایی ها همچنان بر استقلال راهبردی خود تأکید دارد و نسبت به پذیرش نقشدر بسیاری از زمینه  هند

دهد که ظرفیت کند. این امر نشان میکه ممکن است به تقابل آشکار با چین منجر شود محتاطانه عمل می

 باشد.   ملی همسو  در چارچوب منافع راهبردی اینکه شود مگربالا الزاماً به مشارکت فعال منجر نمی

 . سطح وابستگی اقتصادی به چین5- 3-1

ها در این راهبرد است، دارای پیوندهای متحده مایل به مشارکت دادن آنبسیاری از کشورهایی که ایالات

این وابستگی به با چین هستند.  های گذاری و زنجیرهویژه در حوزه تجارت، سرمایهاقتصادی عمیقی 

گری ها را به سمت نوعی موازنهین کشورها برای تقابل با چین را کاهش دهد یا آنتواند تمایل اتأمین می

های این کشورها توجه سوق دهد. بنابراین، آمریکا در تدوین سیاست احاله مسئولیت باید به حساسیت 

برای کاهش هزینهکند و مشوق این سیاست فراهم سازدهای احتمالی آنهایی را  از مشارکت در   .ها 

الملل مبتنی بر قواعد حمایت متحده از اصول نظم بینعنوان شریک سنتی ایالاتسو بهادیه اروپا از یکاتح

از سوی دیگر، چین هایی نسبت به سیاست کند و نگرانیمی اقتصادی و تکنولوژیک چین دارد.  های 

 ایتالیا  و  رانسهف  آلمان،  ویژهبهدومین شریک تجاری اتحادیه اروپا است و بسیاری از کشورهای عضو  

ای با پکن هستند. این تعارض منافع سبب شده که اتحادیه اروپا در برخورد قتصادی گستردها  روابط  دارای

ها از نظم مبتنی بر قواعد حمایت در سطح بیانیه  ؛ بدین صورت کهبا چین رویکردی دوگانه داشته باشد

 متحده شود. امنیتی با ایالات گیرانههای سخت وارد ائتلاف  دشواری کند، اما در عمل به
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 متحده سطح اعتماد و روابط دوجانبه با ایالات. 5- 4-1

اند در چارچوب کشورهایی که روابط تاریخی، امنیتی و راهبردی نزدیکی با واشنگتن دارند، بیشتر مایل

دارند یا    متحدهایالاتاین سیاست ایفای نقش کنند. در مقابل، کشورهایی که نگاه انتقادی به مداخلات  

کرده تجربه  را  واشنگتن  با  تنش  مسئولیسابقه  پذیرش  به  نسبت  است  ممکن  چارچوب اند،  در  ت 

ایالاتسیاست  کنندهای  عمل  مقاوم  حتی  یا  محتاطانه  نزدیک.  متحده  از  یکی  متحدان استرالیا  ترین 

، مشارکت فعال 1آنزوس های امنیتی مانند  پاسیفیک است. عضویت در پیمان-متحده در منطقه آسیاایالات

ائتلاف افزایش بودجه  در  به  تمایل  مانند کواد و  با تهدیدات چین، های چندجانبه  دفاعی برای مقابله 

راستایی راهبردی دارد. برخلاف برخی کشورهای اروپایی همگی نشان از سطح بالای اعتماد متقابل و هم

اش را بیشتر با واشنگتن یا آسیای جنوبی، استرالیا با وجود وابستگی اقتصادی به چین، سیاست خارجی

   .اش در تقابل با چین تعریف شده است و هویتیهای امنیتی کند؛ زیرا اولویت هماهنگ می

متحده در اجرای نظام احاله مسئولیت، بُعدی پیچیده و چندلایه از سیاست خارجی ایالات  دولت ها بستر  

توانمندی تهدید،  ادراک  متنوعی چون  به عوامل  که  وابستگیاست  نهادی،  اقتصادی و عمق های  های 

دهند ی موردی مانند ژاپن، هند، اتحادیه اروپا و استرالیا نشان میهاروابط دوجانبه بستگی دارد. تحلیل

قبال کشورها در  نیست   که رویکرد یکسان  مؤثر  ایالاتممکن و  برای هر کشور.  ناگزیر است   متحده 

ها و سطح انتظارات طراحی کند؛ زیرا تنها در چنین چارچوبی، ها، مشوقمتفاوت از مسئولیت   ایمجموعه

الملل تبدیل  تواند به ابزاری کارآمد برای مهار چین و حفظ توازن قدرت در نظام بینمیاحاله مسئولیت 

برد که در مواردی متحده از بستر نهادی نیز در تحقق استراتژی خود بهره می. افزون بر این ایالاتشود

 است.   الملل فراتر از سطح کشورها حائز اهمیت با توجه به افزایش کارایی نهادها در نظام بین 

 . بستر نهادی2-5

ازپیش مبتنی بر ساختارها و  ها بیشالمللی و روابط قدرت، تعاملات بینالملل فعلیساختار نظام بین  در

ای و جهانی ویژه در زمینه رقابت راهبردی میان آمریکا و چین، نهادهای منطقهنهادهای رسمی است. به

ایفای نقش می عنوان بسترهای کلیدی برای هماهنگی،  به نهادها همکاری و احاله مسئولیت  این  کنند. 

آورند تا کشورها و بازیگران مختلف بتوانند به صورت های مشترک را فراهم میظرفیت ایجاد چارچوب

ای و  در این راستا، تحلیل بسترهای نهادی در دو سطح منطقه.  ها عمل کنندجمعی در مواجهه با چالش
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ویژه در شرق آسیا، نقش مهمی در ساماندهی ای، بهبسترهای نهادی منطقه.  است   شایان توجهجهانی  

اقتصادی میان کشورهای منطقه ایفا میهمکاری زمان، نهادهای جهانی کنند. همهای سیاسی، امنیتی و 

المللی فراهم ساختارهای فراملی و قانونی را برای مدیریت تعارضات و افزایش مشروعیت اقدامات بین

   .کنندمی

 ای. نهادهای منطقه1- 5-2

اما   متحده تشکیلبا ابتکار ژاپن و همکاری هند، استرالیا و ایالات  2007گروه کواد ابتدا در سال  کواد:  

واسطه افزایش نگرانی نسبت به   به  2017. از سال  شدپس از مدتی به دلیل اختلافات سیاسی غیرفعال  

این   های داخلی و تهدیدهای فزاینده علیه تایوانسرکوباقدامات تهاجمی چین در دریای جنوبی چین،  

ائتلاف راهبردی مثابه یک  گروه بار دیگر احیا شد. کواد اگرچه ساختار نهادی یا پیمانی رسمی ندارد اما به

در این چهارچوب، .  کنددهد و اهداف مشخصی را دنبال میصورت سالانه تشکیل جلسه می  به  غیررسمی

اند از: حفظ آزادی دریانوردی، مقابله با تهدیدات سایبری، کاهش فعالیت کواد عبارت  هایترین حوزهمهم

های های زنجیره تأمین و ارائه کمکهمکاری در پروژهاینترنت نسل پنجم،    مانند وابستگی به فناوری چین

ین از ای در حوزه سلامت و زیرساخت به کشورهای آسیایی. آنچه کواد را برای سیاست مهار چ توسعه

متحده در ایالاتدر برابر چین است.    ایتقسیم مسئولیت منطقهسازد  استراتژیک می  متحدهایالاتدید  

عنوان تنها قدرت مهارکننده چین کاهش دهد و بخشی از از طریق کواد، نقش خود را بهتا    تلاش است 

.  (Grossman,2021: 5)د  کناین مسئولیت را به دیگر کشورهای قدرتمند منطقه نظیر هند و ژاپن منتقل  

داشته باشد؛   سیاتری در اقیانوس هند و شرق آخواهد حضور فعالاز هند می  متحدهایالات  أخص،طور    به

سد نفوذ   ژاپن نقش امنیتی بیشتری در غرب اقیانوس آرام ایفا کند و استرالیا در اقیانوس آرام جنوبی

ای گیری جبههموجب شکلمتحده  ایالاتتی بر  . این تقسیم مسئولیت ضمن کاهش فشار عملیاشودچین  

 .(Medcalf,2020: 142) شودتر در برابر چین میچندجانبه و مشروع

متحده، بریتانیا و استرالیا منعقد شد و نقطه عطفی در میان ایالات  2021پیمان آکوس در سال   :آکوس

های انتقال فناوری زیردریایی  ،پیمانترین مؤلفه این  شود. اصلیمعماری امنیتی شرق آسیا محسوب می

استرالیاست هسته به  نه  ای  بهکه  را  کشور  این  بازدارندگی  ظرفیت  می  تنها  افزایش  بلکه شدت  دهد 

است.   خود  از سوی آمریکا به یکی از متحدان کلیدی  1مرزی«نقش پیشواگذاری »دهنده نوعی  نشان
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تری چون هوش مصنوعی، جنگ سایبری، های پیشرفتهآکوس همچنین شامل اشتراک فناوری در حوزه

ایالات.  های دیجیتال است تسلیحات خودکار و زیرساخت  از وظیفه در واقع،  با آکوس بخشی  متحده 

به و  بریتانیا  به  را  منطقه  در  نظامی  میبازدارندگی و حضور  واگذار  استرالیا  در   کند؛ویژه  که  کشوری 

کند عنوان خط مقدم مقابله با نفوذ چین ایفای نقش  تواند بهمجاورت جغرافیایی با چین قرار دارد و می

(Reynolds & Wallis. 2022: 97). در شرق آسیا    های نظامیتقسیم هزینه  تنها موجب این واگذاری نه

راه دور استراتژی مدیریت از  جهه با چین  دهد تا در موامیمتحده  را به ایالاتامکان    اینشود بلکه  می

 د.جای حضور فیزیکی گسترده در منطقه دنبال کنرا به)احالۀ مسئولیت( 

ای با تمرکز بر توسعه اقتصادی، تأسیس شد یک سازمان منطقه   19۶7آن که در سال  اتحادیه آسه آ سه آن:

 1آن بر اصل »اجماع«و حفظ ثبات امنیتی در جنوب شرق آسیا است. ساختار نهادی آسه  همکاری سیاسی

لبی ندارد س در امور داخلی کشورها استوار است. اگرچه این سازمان ساختار امنیتی    2ناپذیری«  و »مداخله

کند تا با متحده تلاش می ایالات. دارد استراتژی احاله مسئولیت ای در متحده اهمیت ویژهتاما برای ایالا

ندونزی و ا  ویتنام،  فیلیپین،  ویژهبهآن  های دیپلماتیک، اقتصادی و نظامی از کشورهای عضو آسهحمایت 

ت، به آمریکا امکان ترغیب کند. این سیاس  اتخاذ مواضع مستقل در برابر فشارهای چین  به  را  هاآن مالزی  

بگیرد می را  چین  دریای جنوبی  مناطق حساس  در  مستقیم جلوی سلطه چین  مداخله  بدون  که   دهد 

(Goh, 2016: 87). را می این رویکرد  بارز  مانورهای نمونه  فیلیپین و  با  متقابل  دفاعی  پیمان  در  توان 

با ویتنام دید. همچنین با تقویت همکاری اقتصادی و تکنولوژیک با کشورهای   متحدهایالات  مشترک 

و بدین ترتیب   های چینی مانند »کمربند و جاده« را کاهش دهدها به پروژهوابستگی آنکوشد  آن میآسه

 . (Storey,2020: 243)کند نفوذ چین را مهار  ایاز طریق نهادهای منطقه

ای در شرق آسیاست که ترین نهادهای منطقهیکی از مهم اجلاس آسیای شرقیاجلاس آسیای شرقی:   

های سیاسی، امنیتی و اقتصادی میان وگو و همکاریبا هدف ایجاد یک چارچوب گسترده برای گفت 

کشور عضو   18کار کرد    آغاز به  200۵کشورهای این منطقه تشکیل شده است. این اجلاس که از سال  

متحده، چین، هند، ژاپن، های بزرگ مانند ایالاتتآن، شامل قدرکشور عضو آسه  10دارد که علاوه بر  

را به یک پلتفرم چندجانبه با قابلیت   این اجلاس  عضویت   ،شود. این ترکیب روسیه و استرالیا نیز می

نقش اجلاس آسیای شرقی   .(Goh, 2016: 90)  ای تبدیل کرده استتأثیرگذاری جدی در معادلات منطقه

 
1. Consensus 
2. Non-interference 
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بسیار برجسته   احاله مسئولیت به کشورهای منطقهمتحده برای مهار چین از طریق  در استراتژی ایالات

ای، کشورهای عضو را به ایجاد اجماع نسبت وگوهای منطقهاست. اجلاس آسیای شرقی با تسهیل گفت 

چین،   جنوبی  دریای  در  دریانوردی  آزادی  ازجمله  حساس  مسائل  بینبه  قوانین  به  و احترام  المللی 

کند. این نهاد با فراهم کردن بستری برای تعاملات دوجانبه آمیز منازعات تشویق میوفصل مسالمت حل

ویژه در قالب تمرینات مشترک و تبادل  های نظامی و امنیتی میان اعضا بهو چندجانبه به تقویت همکاری

عنوان ها باعث شده اجلاس آسیای شرقی بهاین ویژگی .(Thayer. 2019: 45)رساند  یاری میاطلاعات  

عمل کند و از طرف دیگر   تحمیل فشارهای چندجانبه علیه چینیکی از ابزارهای کلیدی آمریکا برای  

تری در میان کشورهای منطقه تقسیم های چین به شکل گستردهباعث شود مسئولیت مقابله با چالش

نه  .(Parameswaran. 2021: 76)  شود آسیای شرقی  اجلاس  میبنابراین،  اجازه  آمریکا  به  تا تنها  دهد 

صورت غیرمستقیم و با حداقل هزینه سیاسی و نظامی نفوذ چین را مهار کند بلکه موجب افزایش به

جای یک قدرت خارجی ها بهشود؛ چراکه فشارها و واکنشای میمشروعیت و کارآمدی اقدامات مقابله

 . نفع حفظ ثبات منطقه هستندگیرد که همگی ذیکشورها صورت می ای ازاز سوی مجموعه

 2022در سال   اقیانوس آرام-چارچوب اقتصادی هند  :(IPEF)  اقیانوس آرام-چارچوب اقتصادی هند 

اقیانوس -متحده و با هدف ایجاد یک ساختار اقتصادی و تجاری فراگیر در منطقه هندبا ابتکار ایالات

به دنبال تقویت   کشور کلیدی منطقه است  14رچوب که اعضای آن شامل  آرام شکل گرفت. این چا

 :White House,2023).   ویژه مقابله با نفوذ اقتصادی چین است های اقتصادی و تجاری و بههمکاری

های اقتصادی ای از همکاریدر پی ایجاد شبکه  متحده با استفاده از این چارچوب اقتصادیایالات  (2

هایی مانند را در حوزه  هاهای اقتصادی آن کاهش وابستگی کشورها به چین توانمندیاست که ضمن  

طور زنجیره تأمین، اقتصاد پاک، تجارت دیجیتال و ارتقای استانداردهای کار افزایش دهد. این هدف به

ند و ویژه طرح »کمربگذاری چین در منطقه بههای اقتصادی و سرمایهمشخص به منظور مقابله با پروژه

منظر احاله مسئولیت، چارچوب از   .(Smith,2023:102,Kaplan, 2023: 58)  جاده« طراحی شده است 

هند می-اقتصادی  را  امکان  این  آمریکا  به  آرام  ظرفیت اقیانوس  تقویت  با  که  و دهد  اقتصادی  های 

واقع، این عنوان قدرت اقتصادی مسلط منطقه تضعیف کند. در  نقش چین را به  های چندجانبههمکاری

های اقتصادی و تجاری به کشورهای منطقه، مسئولیت مقابله با نفوذ چارچوب با فراهم آوردن جایگزین

های دهد تا تمرکز بیشتری بر حوزهکند و به آمریکا اجازه میاقتصادی چین را به این کشورها واگذار می

  . امنیتی و ژئوپلیتیکی داشته باشد
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 المللی . نهادهای بین 2- 5-2

المللی است که شامل ترین نهاد جهانی برای همکاری بینسازمان ملل متحد، مهم   سازمان ملل متحد:

المللی گذاری بینشود و بستر اصلی برای دیپلماسی چندجانبه و قانونتقریباً همه کشورهای جهان می

ایالات بهاست.  امنیتمتحده  دائم شورای  پنج عضو  از  یکی  به  عنوان  در  کلیدی  این رهنقش  از  گیری 

یکی از محورهای اصلی در استفاده از سازمان ملل توسط آمریکا، .  سازمان برای فشار آوردن به چین دارد

الملل در موضوعاتی چون مناقشات دریایی در دریای المللی برای رعایت حقوق بینجلب حمایت بین

در   بشر  چین، حقوق  هنگ  1یانگ چینش جنوبی  امنیتی  و  مسائل  و  است کنگ   .Chesterman)  مرتبط 

تا با ایجاد ائتلاف   متحده تلاش داردایالات  ، با پیشبرد این موضوعات در مجامع سازمان ملل .(152 :2020

بار مستقیم   گسترده و چندجانبه از زیر  با رفتارهای چین را میان اعضا توزیع کند و  مسئولیت مقابله 

یک شودفشارهای  خارج  ایالات.  جانبه  که  است  بستری  ملل  سازمان  واقع،  برای در  آن  از  متحده 

کند. این روش، های مهار چین و همچنین فشار دیپلماتیک فراگیر استفاده میبخشی به سیاست مشروعیت 

و چین را در   گرفتهها رنگ و بوی جهانی به خود  ها و محکومیت ها، قطعنامهکند که تحریمکمک می

   .(Weiss, 2019: 67) رار دهندالمللی قانزوای بین

متحده در سازمان جهانی تجارت یکی دیگر از نهادهای کلیدی برای ایالات  :سازمان جهانی تجارت

، این سازمان  های حل اختلافسازوکارعرصه اقتصادی و تجاری است. آمریکا با استفاده از مقررات و  

را به چالش بکشد. واشنگتن ر بازار جهانی  های اقتصادی چین داقدامات تجاری و سیاست دارد  تلاش  

های ناعادلانه تجاری چین را به با طرح شکایات متعددی علیه چین در این سازمان، بار مقابله با شیوه

طور غیرمستقیم در شود که کشورهای دیگر نیز به کند. این کار باعث میالمللی واگذار مینهادهای بین

  . (Bown.,2021:45)  ایجاد یک جبهه تجاری قوی علیه چین حمایت کنندمواجهه با چین سهیم شوند و از  

کند که المللی این امکان را فراهم میعنوان داور بینسوی دیگر، عملکرد سازمان جهانی تجارت بهاز  

زا، از طریق روندهای قانونی اختلافات اقتصادی میان کشورها به جای برخوردهای دو یا چندجانبه تنش 

 شود. وفصل شود و مسئولیت تنظیم قواعد تجارت جهانی میان اعضا تقسیم و شفاف حل

های اخیر تلاش کرده تا نقش خود را در حوزه در سال  امنیتی -به عنوان یک سازمان دفاعیناتو    : ناتو

اقیانوس آرام توسعه دهد. هرچند چین عضو ناتو نیست اما افزایش نفوذ نظامی و اقتصادی چین به -هند

 
1 .Xinjiang 
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.  های مشترک اعضای ناتو را برانگیخته است های استراتژیک نگرانیویژه در حوزه فناوری و زیرساخت 

به این معنا که ناتو در ؛  بردبهره می  احاله مسئولیت مهار چین وان اهرمی برای  عن متحده از ناتو بهایالات

آماده اقدام موجب حال  این  است.  تهدیدات چین  با  مقابله  برای  اعضا  میان  بیشتر  سازی و هماهنگی 

یافته دنبال شود و آمریکا بار عمده شود فشارهای امنیتی علیه چین به صورت چندجانبه و سازمانمی

 . (Jones, 2023: 27) بله را با کمک متحدانش تقسیم کندمقا

از بزرگ  این گروه  : 2۰گروه   اقتصادهای جهان است، عرصه مهمی برای دیپلماسی که متشکل  ترین 

متحده از این نهاد برای همسویی کشورهای بزرگ در برابر شود. ایالاتاقتصادی چندجانبه محسوب می

کند با ، آمریکا تلاش می20گروه     های نشست در  .  کندهای اقتصادی و تجاری چین استفاده میسیاست 

موضوعاتی چون حمایت از قواعد تجارت آزاد، مبارزه با سرقت مالکیت فکری و مقابله با   مطرح کردن

های تجاری چین کشورهای عضو را متقاعد کند که فشارهای اقتصادی و تجاری علیه چین را سیاست 

نهاد امکان احاله مسئولیت در حوزه   این  .(Cooper. 2021: 82)  به صورت جمعی و هماهنگ اعمال کنند

و بار مقابله با    دهد تا با همکاری دیگر اقتصادهای بزرگ نفوذ چین را محدوداقتصادی را به آمریکا می

 کند. های اقتصادی چین را توزیع چالش

های قانونی، امنیتی و اقتصادی را برای فشارهای چارچوب نهادهای مزبورای  در سطح منطقهطورکلی  به 

المللی شوند مسئولیت مقابله با چین در سطح بینکنند. این نهادها باعث میالمللی علیه چین فراهم میبین

های با حفظ رهبری هزینه  سازد تامتحده را قادر میایالاتبه صورت قانونی و چندجانبه تقسیم شود و  

شود فشار بر چین در ای و جهانی موجب میافزایی نهادهای منطقهدر نهایت، هم .  هش دهدمستقیم را کا

که طوریهای مختلف سیاسی، امنیتی و اقتصادی به شکلی مشروع، گسترده و کارآمد انجام شود، بهحوزه

را به دست کننده و رهبر را حفظ کرده و توان مقابله مؤثر و پایدار با چین  نقش هماهنگ  متحدهایالات

 .آورد

 گیرینتیجه 

ساختاری به تحولات   اقتضایی ومتحده، پاسخی  راهبرد »نظام احاله مسئولیت« در سیاست خارجی ایالات

الملل است. این راهبرد در بستری شکل عنوان یک قدرت نوظهور در نظام بینژئوپلیتیک و ظهور چین به

پایه بر  آسیا  شرق  امنیتی  نظم  که  قو   گرفته  ائتلاف توازن  میان ا،  متقابل  بازدارندگی  و  دوجانبه  های 

کند با  متحده تلاش میای بنا شده بود. در چارچوب این سنت، ایالاتای و فرامنطقههای منطقهقدرت
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گیرد. های موجود، نوعی نظم جدید ایجاد کند که در امتداد ساختارهای گذشته قرار  گیری از ظرفیت بهره

ابزار تاکتیکی، بلکه راهبردی کلان و چندبعدی است که ریشه در تحولات این رویکرد نه صرفاً یک  

قدرت اقتصادی   های ناشی از رشد فزایندهالمللی دارد. آمریکا با درک پیچیدگیای و بینداخلی، منطقه

ای ها را به متحدان و شرکای منطقهها و مسئولیت و نظامی چین، به جای ورود مستقیم به مواجهه، نقش

 .آنکه از میزان تأثیرگذاری خود کاسته شودها و تعهدات مستقیم کاهش یابد، بیکند تا هزینهذار میواگ 

گذاران، متحده موجب شده است سیاست در سطح داخلی، فشارهای سیاسی، اقتصادی و امنیتی ایالات

گرایی کلاسیک، رویکردی مبتنی بر تقسیم مسئولیت و هماهنگی چندجانبه را در پیش به جای مداخله

سازی، تلافائ  از  طولانی  ایسابقه  با  –ای، رقابت راهبردی مستمر در شرق آسیا  گیرند. در سطح منطقه 

تر کارگیری سازوکارهایی نوین همچون احاله مسئولیت را برجستهسازی و بازدارندگی ضرورت بهموازنه

کرده است. این منطقه همچنان کانون تحرکات آمریکا برای مهار چین است و راهبرد احاله مسئولیت 

شده بین کشورهای منطقه یعدهد که بار مقابله با تهدیدهای چین به صورت چندجانبه و توزامکان می

المللی، حفظ نظم مبتنی بر قواعد، مقابله با تهدیدات فراملی و مدیریت توازن در بعد بین  .تقسیم شود

ای از کند که آمریکا از ابزارهای دیپلماتیک، اقتصادی و نظامی در قالب شبکهقدرت جهانی ایجاب می

کارگیری های امنیتی و اقتصادی و بها، توسعه همکاریههای چندجانبه بهره گیرد. تقویت ائتلافهمکاری

 .شوند تا نفوذ چین محدود شوددیپلماسی فعال، همگی در چارچوب نظام احاله مسئولیت انجام می

متحده پذیر و چندلایه، بازتابی از تلاش ایالاتمثابه راهبردی انعطافبه این ترتیب، نظام احاله مسئولیت به

های نوظهور معادلات تر خود در نظم جهانی است، آن هم در شرایطی که قدرتبرای حفظ جایگاه بر

های ای، ضمن کاهش هزینهرویکرد با تمرکز بر مشارکت منطقه د. این  کننسنتی قدرت را بازتعریف می 

 امکان   و  کرده  تثبیت   را  –   آسیا  شرق  ویژه به  –مستقیم، موقعیت ژئوپلیتیک آمریکا در مناطق حساس  

 آوردمی فراهم پایدار ایشیوه  به را چین  با رقابت  مدیریت 

 –ای قیدوشرط شرکای منطقههایی همراه است: همراهی بیحال، اجرای موفق این راهبرد با چالشبااین

 همواره  –های مستقل مانند هند، کره جنوبی و اندونزی  نافع متداخل یا سیاست م   با  کشورهایی  ویژهبه

 انسجام   تواندمی  نیز   واشنگتن  در  سیاسی  نوسانات  و   داخلی  سازیتصمیم  ناپایداری.  نیست   شدهتضمین 

دیپلماتیک، اقتصادی   ابزارهای  از  گیریبهره  با  چین  دیگر،  سوی  از.  کند  تضعیف  را  مسئولیت   احاله  راهبرد

امنیتی با روسیه و سرمایه  و  کمربند و راه، همکاری  ابتکار   حال   درگذاری در جهان جنوب  از جمله 

بازاندیشی   .است   خویش  نفع  به  قدرت  موازنه  بازتعریف نیازمند  راهبرد  این  موفقیت  تداوم  بنابراین، 
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با شرکای منطقه حده متگذاری کلان ایالاتای و حفظ ثبات در سیاست مداوم، تعمیق تعهدات متقابل 

طور پایدار نقش خود را در حفظ نفوذ و مدیریت رقابت با چین است تا نظام احاله مسئولیت بتواند به

 ایفا کند 
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